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RESOLUCION No. 080 de 2024
02 de octubre 2024

Por la cual se imponen unas sanciones

EL COMITE DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL PROFESIONAL

Articulo 1°. -

FARAGIMINT
SFETIM

Sancionar al Club Orsomarso S.C. (“Orsomarso”) con una (1) fecha de suspension total
de plaza y multa de cinco millones doscientos mil pesos ($5.200.000), por incurrir en la
infraccion descrita en los numerales 1, 4, 5, 6 y 7 del articulo 84 del CDU de la FCF, en el
partido disputado por la 122 Fecha del Torneo Betplay DIMAYOR |1 2024, entre el Club

CATEGORIAS “A” y “B”
En uso de sus facultades legales y estatutarias,

PROCEDE A RESOLVER:

Orsomarso S.C. y el Club Llaneros S.A.

El Comité conocié de los hechos constitutivos de presuntas infracciones disciplinarias a través

de los informes oficiales del partido.

1.

2.

. TRAMITE PROCESAL

El arbitro del partido en su informe reportd:

“Después de cinco (5) minutos de estar el juego interrumpido por estos incidentes se les
informa a los jugadores que vamos a continuar con el partido para jugar los tres (3)
minutos de adicion que restaban y nos estabamos ubicando para reanudar el juego
conforme a la regla con saque de banda a favor del equipo LLANEROS F.C, ingresa al
terreno de juego un agente externo (hincha del equipo ORSOMARSO S.C) e intenta
agredir al arbitro asistente #1 ELKIN GEOVANNY LIDUENEZ MEJIA quien se percat6
y corrié rapidamente hacia dentro del terreno de juego para evitar ser agredido y
perseguido por el agente externo, hasta que fue detenido por jugadores del equipo
ORSOMARSO S.C e inmediatamente llego el personal de logistica y la policia para
retirarlo del escenario deportivo.

Teniendo en cuenta estas situaciones se les informa a los capitanes de cada equipo y al
comisario que se da por finalizado el partido por falta de garantias; el marcador del
partido se encontraba Ix1. 0" (Sic)”

El comisario del partido en su informe reporto:

“En el minuto 90 més 4 se expulsa a dos jugadores por cada equipo, en ese momento se
genera un intento de agresion por parte de los jugadores de ambos equipos, de igual
manera ingresa al terreno de juego el jugador expulsado #6 Copete David para intentar
agredir a los jugadores de llaneros y el director técnico Stiven Sanchez de Orsomarso el
cual estaba expulsado. El arbitro del partido espera que los animos se calmen para
reanudar el compromiso, cuando intenta dar inicio a los dos minutos que hacian falta por
jugar. ingresa un hincha del equipo local, para tratar de agredir al asistente numero 1 el
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cual corre para evitar ser golpeado por este hincha. el hincha es controlado y sacado del
terreno de juego. El arbitro llamo a los capitanes y da por terminado el partido por falta
de garantias.” (Sic)

3. De conformidad con el articulo 157 del Cédigo Disciplinario Unico de la FCF, el Comité
requiri6é al Club Orsomarso S.C., para que presentara los argumentos y las pruebas que
pretendiera hacer valer con relacion al tramite disciplinario, y a lo reportado en los informes
oficiales del partido.

4. Dentro del término conferido el Club Orsomarso, presentd entre otros, los siguientes
argumentos:

“En segundo lugar, respecto de la imputacion de los articulos 83y 84 al club que presido,
no se puede hablar de terminacion anticipada del partido “por falta de garantias” por la
“invasion al terreno de juego por parte de los espectadores”, cuando en realidad todas
las garantias fueron prestadas tanto a los arbitros como para el desarrollo normal del
encuentro deportivo, que si bien al finalizar el partido ingres6 UN HINCHA, el mismo fue
inmediatamente controlado (y asi lo consigna el informe arbitral), identificado y est4 en
proceso de sancion por parte de la Comision de Seguridad de la Alcaldia, por tanto no se
puede hablar de INVASION al terreno de juego por UNA SOLA PERSONA, la cual no se
puede a la ligera tomar una decision tan trascendental de terminar un partido de fatbol
por falta de garantias teniendo en cuenta todo lo que esto acarrea para el club local, y que
no necesita demostrarlo siquiera, pues tanto el informe del &rbitro como la actuacién de
la logistica, demuestran que no se tard6 ni un minuto en darle las garantias al &rbitro para
continuar con el partido.

De otro lado, si se presentaron discusiones e intentos de pelea, todos fueron provocados
por el equipo visitante y por la mala actuacion del cuarteto arbitral, quienes no supieron
controlar adecuadamente el partido cuando se supone son quienes deben velar por el
orden dando aplicacion a las normas y directrices FIFA, pero su actuar dista muchisimo
del deber ser de supuesta autoridad dentro del campo.

(..)

Finalmente, es evidente que con el material probatorio presentado no se logra demostrar
que el Club cometi las infracciones que se le pretenden imputar, las cuales se encuentran
contenidas en los articulos 83 literal h), concordante con el articulo 34 del Cédigo
Disciplinario Unico de la Federacion Colombiana de Futbol, por lo referente a la
terminacion anticipada del partido (falta de garantias) y 84, numerales 1,4,5,6 y 7 del
Codigo Disciplinario Unico de la Federacion Colombiana de Fatbol por la conducta
impropia de espectadores derivada en invasion al terreno de juego, pues es claro que si se
analiza el numeral 12 del mismo articulo 84..."

1. CONSIDERACIONES DEL COMITE
Una vez valorados con criterios de racionalidad los elementos obrantes en el expediente, asi
como los descargos formulados por Club Orsomarso S.C., procede el Comité a dar las
consideraciones del caso, entre lo cual se debe precisar:

1. Sobre el particular el articulo 84 numerales 1, 4, 5, 6 y 7 del CDU de la FCF que disponen:
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“Articulo 84. Responsabilidad por la conducta de los espectadores:

1. Los clubes seran responsables de la conducta impropia de los espectadores, de
conformidad con el grado de culpabilidad que se logre establecer.

()

4. Se considera conducta impropia, particularmente, los actos de violencia contra
personas o cosas, el empleo de objetos inflamables, el lanzamiento de objetos, el
despliegue de pancartas con textos de indole insultante, los gritos injuriosos y la invasion
del terreno de juego.

5. La conducta impropia de los espectadores que genere desordenes antes, durante o
después de un partido, en el estadio, dara lugar a la sancién del club consistente en
amonestacion o a la suspension de la plaza de una (1) a tres (3) fechas.

6. En caso de suspension al club respectivo se le impondra multa de ocho (8) a diez (10)
salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la infraccién. Si como
consecuencia de la conducta anterior se derivare dafio a las instalaciones o a las personas,
la sancion sera de dos (2) a cuatro (4) fechas de suspension y multa de diez (10) a doce
(12) salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la infraccion sin perjuicio
de la obligacion de indemnizar los dafios causados.

7. Cuando el publico invada la cancha se sancionard al club local con suspension de la
plaza de una (1) a tres (3) fechas. Si como consecuencia de la invasion se retardare o
impidiere el normal desarrollo del partido, la suspension sera de dos (2) a cuatro (4)
fechas.”

2. Al respecto, esta autoridad ha valorado los informes oficiales del partido, en los cuales se
consigno la ocurrencia de una conducta prohibida en el ambito disciplinario, la cual pasara
a detallarse; asi pues, en lo que se refiere a la imputacion normativa por esta autoridad
disciplinaria por conducta impropia de espectadores descrita en la precitada norma, esta
instancia evidencié de los informes en mencion, la siguiente conducta desplegada por
espectadores identificados como seguidores del Club visitante: i) invasién del terreno de
juego.

3. Al revisar el contenido de los elementos de prueba obrantes en el expediente, encuentra el
Comité que los hechos detallados no pueden pasar inadvertidos, en la medida en que no es
admisible que las competencias de futbol profesional se vean afectadas por las acciones de
personas que fomentan, y materializan actos definidos como conducta impropia de
espectadores.

4. Resulta entonces claro que el espectador que desplegd la conducta previamente referida se
identifico por parte de los oficiales de partido exclusivamente como seguidor del club que
oficiaba como local, razén por la cual, se debe atender a los presupuestos del numeral 1 del
articulo 84 del CDU de la FCF, el cual, atribuye responsabilidad al Club local por la conducta
de los espectadores que se identifiqguen como sus seguidores en el grado de culpabilidad que
se logre establecer, ello implica que los Clubes deban desplegar la totalidad de medidas de
seguridad, a fin de evitar que cualquier situacion genere desdrdenes que puedan potenciar o
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10.

11.

12.

realmente afectar la competencia o a las personas. Por lo que no son de recibo los argumentos
expuestos por el Club investigado, con los que pretende exonerarse de responsabilidad.

Con lo anterior, debe advertir el Comité que el Club no aporté un elemento de prueba que
logre desvirtuar lo sefialado en los informes de los oficiales de partido, es por ello que se
debe dar aplicacion al contenido del articulo 159 del CDU de la FCF, que predica la
presuncion de veracidad de la que gozan los informes de los oficiales del partido.

Al revisar el contenido de los informes de los oficiales del partido, se encuentra coincidencia
en los reportes del arbitro y del Comisario de Campo, quienes reportaron que “...ingresa al
terreno de juego un agente externo (hincha del equipo ORSOMARSO S.C) e intenta agredir
al arbitro asistente #1 ELKIN GEOVANNY LIDUENEZ MEJIA quien se percatd y corrio
rapidamente hacia dentro del terreno de juego para evitar ser agredido y perseguido por el
agente externo, hasta que fue detenido por jugadores del equipo ORSOMARSO S.C e
inmediatamente llego el personal de logistica y la policia para retirarlo del escenario
deportivo...”

Lo anterior se encuentra soportado en las iméagenes trasladadas que integran el expediente
disciplinario, por medio de las cuales se logra observar como es retirado el espectador del
club local que ingresd al campo de juego.

Consecuencia de lo anterior, al hacer el analisis la conducta de cara al CDU, la misma se
adecua a una conducta propia de la que es responsable el Club local y esta descrita en el
numeral 1, articulo 84 del CDU de la FCF.

Sobre la conducta impropia de espectadores acreditada, invasion del terreno de juego y que
se encuentra tipificada en el numeral 4 del articulo 84 del CDU de la FCF, se tiene que la
misma gener6 traumatismos en la competencia, en la medida que el partido se dio por
finalizado por falta de garantias conforme lo establece el arbitro en su informe.

De lo anterior, lo que resulta cierto para esta instancia es que el articulo 84 del CDU de la
FCF establece un grado de responsabilidad respecto de los espectadores del club local; es
decir, no podria el club investigado exonerarse de responsabilidad disciplinaria por el hecho
gue la invasion presentada, fuese perpetuada por uno o varios espectadores, o por la
intensidad de la misma, ya que como se advierte del informe del arbitro, el espectador que
ingresd al terreno de juego intentd agredir al arbitro asistente, asi como también lo observado
en las imagenes oficiales efectivamente el hecho reportado ocurrié, configurandose el
presupuesto establecido en la norma. Al respecto, se debe recordar la obligacion que pesa
sobre el Club local en su calidad de organizador del encuentro deportivo.

Establecida la responsabilidad disciplinaria en contra del club investigado por parte de este
Comité, se pasard a determinar la sancion a imponer, pues de acuerdo con el numeral 5,
articulo 84 del CDU de la FCF procedera una amonestacion o suspension de la plaza de una
(1) a tres (3) fechas.

Se ha logrado establecer por parte de este Comité que, si bien no existen precedentes en el
desarrollo de la presente competencia en contra del Club Orsomarso, la conducta desplegada
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por el espectador identificado como seguidores del club local, generé una afectacién al
partido, tal como consta en los informes oficiales del partido.

13. Ahora bien, teniendo en cuenta que no se logré acreditar la tribuna desde la cual se produjo
la invasion por el espectador del club local, este Comité impondra la sancién sobre toda la
plaza, asi como multa de 8 SMMLYV, respecto de los cuales se debe aplicar el descuento
descrito en el literal f) del articulo 19 del CDU de la FCF, por lo tanto el valor serd el de
cuatro (4) SMMLV, de acuerdo con lo dispuesto por el numeral 6 del articulo 84 del CDU
de la FCF, y atendiendo a que el club visitante no cuenta con antecedentes por la misma
conducta por la cual fue encontrado responsable, en concordancia con el literal a) del articulo
47 del CDU de la FCF.

1. SINTESIS DE LA DECISION

El Comité decidio sancionar al Club Orsomarso S.C., (“Orsomarso”) con una (1) fecha de
suspension total de plaza y multa de cinco millones doscientos mil pesos ($5.200.000), una vez
evidenciado que se acredit6 la comisién de una (1) conducta impropia de espectadores “invasion
al terreno de juego” y como consecuencia de ello, se suspendi6 el partido disputado por la 122
Fecha del Torneo Betplay DIMAYOR 11 2024, entre el Club Orsomarso S.C. y el Club Llaneros
F.C.S.A.

Por lo anteriormente descrito el Comité Disciplinario del Campeonato,
V. RESUELVE

1. Sancionar al Club Orsomarso S.C. (“Orsomarso”), con una (1) fecha de suspension total de
la plaza y multa de cinco millones doscientos mil pesos ($5.200.000), por incurrir en la
infraccion descrita en los numerales 1, 4, 5, 6 y 7 del articulo 84 del CDU de la FCF; en el
partido disputado por la 122 Fecha del Torneo Betplay DIMAYOR 11 2024, entre el Club
Orsomarso S.C. y el Club Llaneros S.A.

2. Contra la presente decisién procede recurso de reposicion ante este Comité de la
DIMAYOR.

Articulo 2°. - Sancionar al Club Orsomarso S.C. (“Orsomarso”) con derrota por retirada o renuncia y
multa de trece millones de pesos ($13.000.000) por incurrir en la infraccidon contenida en
el literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF, en el partido disputado por la 122 Fecha del
Torneo BetPlay DIMAYOR 11 2024, entre el Club Orsomarso S.C. y el Club Llaneros S.A.

El Comité conocié de los hechos constitutivos de presuntas infracciones disciplinarias a través
de los informes oficiales del partido.

1. TRAMITE PROCESAL
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1. El arbitro del partido en su informe reporto:

“Después de cinco (5) minutos de estar el juego interrumpido por estos incidentes se les
informa a los jugadores que vamos a continuar con el partido para jugar los tres (3)
minutos de adicién que restaban y nos estdbamos ubicando para reanudar el juego
conforme a la regla con saque de banda a favor del equipo LLANEROS F.C, ingresa al
terreno de juego un agente externo (hincha del equipo ORSOMARSO S.C) e intenta
agredir al arbitro asistente #1 ELKIN GEOVANNY LIDUENEZ MEJIA quien se percat6
y corrié rapidamente hacia dentro del terreno de juego para evitar ser agredido y
perseguido por el agente externo, hasta que fue detenido por jugadores del equipo
ORSOMARSO S.C e inmediatamente llego el personal de logistica y la policia para
retirarlo del escenario deportivo.

Teniendo en cuenta estas situaciones se les informa a los capitanes de cada equipo y al

comisario que se da por finalizado el partido por falta de garantias; el marcador del
partido se encontraba Ix1. 0" (Sic)”

2. E

comisario del partido en su informe reporto:

““En el minuto 90 mds 4 se expulsa a dos jugadores por cada equipo, en ese momento se
genera un intento de agresion por parte de los jugadores de ambos equipos, de igual
manera ingresa al terreno de juego el jugador expulsado #6 Copete David para intentar
agredir a los jugadores de llaneros y el director técnico Stiven Sdnchez de Orsomarso el
cual estaba expulsado. El arbitro del partido espera que los animos se calmen para
reanudar el compromiso, cuando intenta dar inicio a los dos minutos que hacian falta por
jugar. ingresa un hincha del equipo local, para tratar de agredir al asistente numero 1 el
cual corre para evitar ser golpeado por este hincha. el hincha es controlado y sacado del
terreno de juego. El arbitro llamo a los capitanes y da por terminado el partido por falta
de garantias.” (Sic)

3. El oficial de medios del partido en su informe reporto:

“El partido del torneo Betplay Dimayor, ORSOMARSO S.C. - LLANEROS F.C., en el
minuto 90 mas cuatro un jugador de Llaneros agrede a uno de los preparadores fisico de
Orsomarso esto derivé a que un jugador de Orsomarso saliera en defensa del preparador
fisico ahi comenzd la gresca entre los dos equipos; el partido se detuvo faltando 2 minutos
de juego el arbitro decidio finalizar el partido por falta de garantias.”

4. De conformidad con el articulo 157 del Cédigo Disciplinario Unico de la FCF, el Comité
requirié al Club Orsomarso S.C, para que presentara los argumentos y las pruebas que
pretendiera hacer valer con relacion al tramite disciplinario, y a lo reportado en los informes
oficiales del partido.

5. Dentro del término conferido el Club Orsomarso S.C. presento, entre otros, los siguientes
argumentos:

“... En segundo lugar, respecto de la imputacion de los articulos 83 y 84 al club que
presido, no se puede hablar de terminacion anticipada del partido “por falta de garantias”
por la “invasion al terreno de juego por parte de los espectadores”, cuando en realidad
todas las garantias fueron prestadas tanto a los arbitros como para el desarrollo normal
del encuentro deportivo, que si bien al finalizar el partido ingres6 UN HINCHA, el mismo
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fue inmediatamente controlado (y asi lo consigna el informe arbitral), identificado y esta
en proceso de sancién por parte de la Comision de Seguridad de la Alcaldia, por tanto no
se puede hablar de INVASION al terreno de juego por UNA SOLA PERSONA, la cual no
se puede a la ligera tomar una decision tan trascendental de terminar un partido de fatbol
por falta de garantias teniendo en cuenta todo lo que esto acarrea para el club local, y que
no necesita demostrarlo siquiera, pues tanto el informe del arbitro como la actuacion de
la logistica, demuestran que no se tardé ni un minuto en darle las garantias al arbitro para
continuar con el partido.

Finalmente, es evidente que con el material probatorio presentado no se logra demostrar
que el Club cometid las infracciones que se le pretenden imputar, las cuales se encuentran
contenidas en los articulos 83 literal h), concordante con el articulo 34 del Codigo
Disciplinario Unico de la Federacion Colombiana de Futbol, por lo referente a la
terminacidn anticipada del partido (falta de garantias) y 84, numerales 1,4,5,6 y 7 del
Codigo Disciplinario Unico de la Federacion Colombiana de Fatbol por la conducta
impropia de espectadores derivada en invasion al terreno de juego, pues es claro que si se
analiza el numeral 12 del mismo articulo 84.

De tal manera, que el material probatorio aportado es suficiente para demostrar el error
tan grave que cometieron al finalizar arbitrariamente el juego por una supuesta invasion
de UNA SOLA PERSONA que derivo en una “falta de garantias”, mas falta de garantias
se estan presentando en los partidos de fatbol, tanto de la liga y del torneo, con los malos
arbitrajes que se estan dando en los Gltimos meses y afios, que perjudican gravemente a
los clubes y jugadores...”

1. CONSIDERACIONES DEL COMITE

1. Sobre el particular, el articulo 83 literal h) del CDU de la FCF dispone:

“Articulo 83. Infracciones sancionables con derrota por retirada o renuncia. Constituye
infraccion de los clubes sancionable con multa de 20 salarios legales minimos vigentes al
momento de la infraccion y derrota por retirada o renuncia, las siguientes:

h) Si por actuacion de los dirigentes de un club, seleccién municipal o departamental o
por un factor del cual es responsable el club u organizador del encuentro, un partido no
puede disputarse o se termina anticipadamente por disposicion del arbitro.

()

2. En ese orden de ideas, es claro que en el encuentro disputado por la fecha la 122 Fecha del
Torneo BetPlay DIMAYOR Il 2024, el club Orsomarso oficiaba en calidad de local, es decir,
conforme las definiciones dadas en el Decreto 1010 de 2012, en su articulo 5: “Organizador:
Se entiende por tal a los dirigentes, entre ellos los clubes profesionales o aficionados,
empresarios, empleados o dependientes de las entidades que tengan bajo su cargo la
organizacion, promocion y control de cualquier tipo de espectaculo de futbol.”

3. En el presente caso, conforme a lo establecido en los informes al minuto 90+4 del partido el
cuerpo arbitral decidio dar por terminado anticipadamente el encuentro deportivo, habida
cuenta que se present6 una conducta impropia de espectadores “invasion al terreno de juego”
por parte de un seguidor identificado como hincha del club local.
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4. Lo anterior comporta gravedad en la medida en que no es admisible para esta autoridad
disciplinaria que las competencias de fltbol profesional se vean afectadas por las acciones
de personas que fomentan, incitan y despliegan conductas que afectan el normal desarrollo
de los partidos que giran en torno al FPC. Para este Comité, el fatbol profesional es un
escenario en el que debe primar la convivencia y la sana competencia, por lo que rechaza
este tipo de conductas que pueden llegar a comprometer la vida y la integridad personal de
todos los actores involucrados en los escenarios deportivos.

5. Asilas cosas, no son del recibo los argumentos expuestos por el Club en sus descargos, quien
pretende eximirse de responsabilidad atribuible por la finalizacion anticipada del partido,
teniendo en cuenta que la invasion presentada se present6 por una Gnica persona.

6. Con ello se precisa que es al Club investigado, a quien le asistia la responsabilidad de
desplegar las medidas necesarias antes, durante y después del encuentro deportivo para
prevenir o mitigar el riesgo de materializacion de conductas impropia de espectadores,
propiamente la invasion al terreno de juego.

7. Tal como lo expuso el club investigado y como fue reportado, Unicamente se tratd de una
persona la que ingresé al terreno de juego, pero la intencién fue clara en cuanto a querer
agredir fisicamente al &rbitro del partido, sin contar con las medidas de seguridad necesarias
para gque se terminara con normalidad el encuentro deportivo.

8. Los clubes que ofician en calidad de local deben desplegar todas las acciones preventivas y
reactivas necesarias como organizadores del encuentro deportivo para que se cumplan con
los tiempos de juego previstos. En consonancia con lo expuesto el articulo 3 del Decreto
1007 de 2012, el cual establece:

“De la seguridad, comodidad y convivencia. Los clubes organizadores de los partidos y
las instituciones administradoras, propietarias o encargadas de los estadios, en
coordinacion con las autoridades pertinentes, deben garantizar condiciones de sequridad
y comodidad para los asistentes a los eventos deportivos, asi como promover la
convivencia entre los diferentes actores que participan del evento de futbol, de acuerdo
con los lineamientos y directrices que se emitan por la Comisidn Nacional de Seguridad,
Comodidad y Convivencia en el Futbol y las autoridades competentes.” (énfasis afiadido)

9. Asilas cosas, si bien es cierto, los informes oficiales del partido reportan que, tras el ingreso
de una persona al campo de juego, identificada como seguidor del club local, el juez central
tomé la decision de dar por terminado anticipadamente el partido por la falta de garantias;
situacion que se presentd por negligencia del club local, el cual, no garantizé las condiciones
minimas de seguridad, hecho que generé que el partido se terminara anticipadamente,
teniendo en cuenta que la invasion fue efectuada por un espectador identificado como
hincha del club local cuyo objetivo era el de agredir al arbitro central del encuentro
deportivo.

10. Dicho lo anterior, lo que se puede concluir es que las medidas de prevencion (logistica y

seguridad) implementadas por el Club local no fueron suficientes en la medida que, si bien
es cierto se logré neutralizar la situacion tras la invasion al terreno de juego por parte de la
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persona que ingreso al terreno de juego, el encuentro deportivo fue finalizado antes del
tiempo programado por falta de garantias.

11. En ese orden de ideas, un factor del cual es responsable el club local, esto es, garantizar las
medidas de seguridad necesarias, para que se proteja la competicion, es decir, que se dé la
terminacién en el tiempo reglamentario del partido, situacion que en el presente caso no
ocurrio, ya que los hechos descritos por el arbitro en su informe, denotan negligencia en el
Club Local, en las acciones que debia tomar al interior del escenario deportivo, bien sea
acciones preventivas o reactivas, por lo que este Comité estima que los presupuestos
juridicos y facticos del literal h) del articulo 83 se encuentran satisfechos para el presente
caso.

12. De igual forma, para este Comité es un hecho no susceptible de discusion que “el arbitro es
la persona encargada de dirigir el partido y que posee plena autoridad para hacer cumplir
las Reglas de Juego en dicho encuentro”, conforme la regla 5 de la IFAB, no siendo dable
a este comité abrogar o desplazar al arbitro en sus decisiones, de igual forma en el presente
tramite disciplinario no se evidencio algun elemento de prueba que permitiera desvirtuar lo
reportado en el informe del partido.

13. Aunado a lo anterior, este Comité debe reiterar la existencia de precedentes disciplinarios
relacionados con la aplicacidon del literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF, como lo son
los articulos 2° y 5° de la Resolucién 084 de 2023, articulo 1° de la Resolucién 026 de 2023,
articulo 7° de la Resolucién 021 de 2022 y el articulo 1° de la Resolucion 009 de 2022.

14. De esta manera, en los términos del literal h) del articulo 83 se sanciona al Club Orsomarso,
con derrota por retirada o renuncia, que en los términos del articulo 34 del CDU de la FCF,
conlleva como consecuencia que el resultado sea de cero — tres (0-3) a favor del contendor,
esto es, el Club Llaneros S.A.

15. Adicionalmente, el articulo 83 del CDU de la FCF prevé una multa de 20 SMMLYV, que se
procede a imponer, respecto de la cual se debe aplicar el descuento descrito en el literal f)
del articulo 19 del CDU de la FCF, por lo tanto, el valor serd el de 10 SMMLYV sin perjuicio
de las demas conductas de caracter disciplinario que se advierten en los informes presentados
por los oficiales de partido.

1. SINTESIS DE LA DECISION

Sancionar al Club Orsomarso, con derrota por retirada o renuncia y multa trece millones de
pesos ($13.000.000) por incurrir en la infraccion contenida en el literal h) del articulo 83 del
CDU de la FCF, al no existir garantias de seguridad para la continuacion del partido disputado
por la 122 fecha del Torneo BetPlay DIMAYOR 11 2024 entre el Club Orsomarso S.C. y el Club
Llaneros F.C., dando lugar a la decision arbitral consistente en la terminacion anticipada del
partido.

Por lo anteriormente descrito el Comité Disciplinario del Campeonato,

V. RESUELVE
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1. Sancionar al Club Orsomarso S.C, con derrota por retirada o renuncia y multa trece
millones de pesos ($13.000.000) por incurrir en la infraccion contenida en el literal h) del
articulo 83 del CDU de la FCF, en el partido disputado por la 122 fecha del Torneo BetPlay
DIMAYOR Il 2024 entre el Club Orsomarso S.C. y el Club Llaneros S.A.

2. Conforme con lo anterior, al decretarse la perdida por retirada o renuncia, el resultado final
sera de cero — tres (0-3) a favor del contendor, esto es, el Club Llaneros F.C, en los términos
del articulo 34 del CDU de la FCF.

3. Contra la presente decision procede recurso de reposicion ante este Comité Disciplinario y
de apelacién ante la Comisidn Disciplinaria de la DIMAYOR.

Articulo 3°. -

CHNTIFIED
FARAGIMINT
SFETIM

Sancionar al Club Atlético Nacional S.A. (“Nacional”) con seis (6) fechas de suspensién
total de la plaza y multa de once (11) SMMLYV consistentes en catorce millones trescientos
mil pesos ($14.300.000), por incurrir en la infraccién descrita en los numerales 1,4,5,6,7,8,9
y 12 del articulo 84 del CDU de la FCF, en el partido disputado por la 102 fecha de la Liga
BetPlay DIMAYOR Il - 2024, entre el Club Atlético Nacional S.A. y el Club Deportivo
Popular Junior F.C.S.A.

El Comité conocié de los hechos constitutivos de presuntas infracciones disciplinarias a través
de los informes oficiales del partido.

. TRAMITE PROCESAL

1. El arbitro del partido en su informe reporto:

“Al minuto 53 y después que el equipo local marcd un gol. El juego se suspendid
inicialmente por algunos minutos, producto del enfrentamiento entre hinchas de la barra
local y visitante, que se encontraban en el sector nor — occidental alta. El incidente
continuo y se trasladé para la tribuna occidental alta y baja, porque los hinchas que se
venian enfrentando se pasaron para esa localidad.

La situacion se fue colocando més tensa, a tal punto que algunos hinchas ingresaron al
terreno de juego desde occidental, (por el sector del banco técnico del equipo visitante), a
seguir agrediéndose fisicamente y usando armas corto punzantes.

En ese momento, el equipo arbitral les solicito a los jugadores y miembros del cuerpo
técnico de ambas instituciones, que ingresaramos de forma inmediata a los camerinos,
hasta que la situacion se pudiera controlar.

Alrededor de 30 minutos después, se dialogd con el capitan de la policia, quien se
encontraba a cargo de la seguridad de estadio, quien manifiesta que: “la situacion era
critica y que habia muchos hinchas heridos.”

Por todo lo observado en el terreno de juego y la informacién suministrada por las
autoridades, se procedio a llamar a los delegados de ambos equipos e informarles que, el
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partido quedaba suspendido definitivamente por falta de garantias.

Al momento de la suspensidn, el encuentro deportivo se encontraba con un marcador de
dos (2) por cero (0) a favor del equipo local ” (sic)

2. El Comisario del partido en su informe reporto:

“Sl

16. Se presento invasion al terreno de juego

54

* Minuto

occidental

* Tribuna

* Hinchada

Luego de que las rifias se trasladaron de la tribuna norte alta a la occidental, muchas
personas buscaron el terreno de juego como zona segura” (Sic)

“En el minuto 54 Atlético Nacional consigue el segundo gol y esto desencadena en
discusiones que terminan en el robo de un trapo de los hinchas de Nacional por parte de
la hinchada visitante. Empiezan peleas que se trasladaron a la tribuna occidental y a la
zona 1 del estadio” (sic).

3. El oficial de medios del partido en su informe reporto:

“Transcurrido el minuto 54 del partido hubo confrontacion en la tribuna norte entre los
hinchas del equipo local y visitante, después de traslado a la tribuna occidental y en ese
momento el pablico buscando resguardo invadié la cancha. Debido a esto el juez central
decide suspender el partido. No hubo fotdgrafos, periodistas o ningun otro medio afectado
fisicamente, debido a la suspension de cancelaron las entrevistas postpartido, rueda de
prensa g zona mixta.” (Sic)

4. De conformidad con el articulo 157 del Cédigo Disciplinario Unico de la FCF, el Comité
requirio al Club Atlético Nacional S.A, para que presentara los argumentos y las pruebas
que pretendiera hacer valer con relacion al trdmite disciplinario, y a lo reportado en los
informes oficiales del partido.

5. Dentro del término conferido el Club Atlético Nacional S.A, presento, entre otros, los
siguientes argumentos:

“De igual manera, debe quedar rotundamente claro que el incidente inicia exclusivamente
por culpay accion de los hinchas de Junior FC, quienes atacaron a los hinchas de Atlético
Nacional y robaron algunos elementos de dicho sector de la hinchada.

De alli, se desencadend la respuesta por parte de los hinchas de Atlético Nacional lo que
derivé en los lamentables hechos que todos conocemos. No obstante, la Policia Nacional
a través del personal del UNDEMO, control6 la situacion.

Con esta breve descripcion de los hechos podemos concluir que Atlético Nacional cumplié
con la diligencia que le correspondia sobre la seguridad en el estadio. Disponer de tal alto
nimero de personal de seguridad es lo Unico que puede hacer Atlético Nacional para
evitar que estos sucesos ocurren.
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No esta en la potestad ni decision de Atlético Nacional, la forma en la que se debe realizar
el control y separacion de hinchadas locales y visitante, ni tampoco la manera en que se
debe controlar cualquier incidente que ocurra entre las mismas. Esta accion corresponde
exclusivamente a la Policia Nacional, sobre lo cual no tenemos injerencia ni poder alguno.

Ahora bien, respecto a las requisas y control del ingreso, también recae en manos de la
Policia Nacional. Atlético Nacional no puede realizar requisas al ingreso del estadio, por
lo que cualquier elemento que sea ingresado, no puede derivar de la negligencia de
nuestro Club.

Las disposiciones de permitir el ingreso de hinchada visitante, tampoco corresponde a
Atlético Nacional, esta decision recae Unicamente en la Comision Local de Seguridad,
Comodidad y Convivencia en el Futbol de la ciudad de Medellin, encabezada por la
Alcaldia de la ciudad.

La pregunta aqui es, ¢Realmente todo lo ocurrido corresponde a negligencia de Atlético
Nacional? Consideramos que no. Definitivamente hay situaciones que nuestro club puede
prevenir y abordar. Pero tales incidentes se escapan de nuestro control y entran a ser un
hecho exclusivo de un tercero sobre el cual no puedo tener responsabilidad alguna.

Por lo tanto, procederemos a identificar cada una de las infracciones que se imputan, para
determinar si amerita 0 no una sancién en contra de nuestro club.

Los clubes seran responsables de la conducta impropia de los espectadores, de
conformidad con el grado de culpabilidad que se logre establecer.” En este sentido,
nuestra culpabilidad es nula, en atencién a que prestamos toda la seguridad necesaria a
través de la Policia Nacional y organismos de la Alcaldia para evitar que estos hechos
sucedieran.

()

queremos dejar a consideracion del CDC el nefasto precedente que seria determinar la
sancion por derrota por renuncia o retirada en contra de Atlético Nacional y en favor de
Junior FC.

Como lo expondremos en el siguiente capitulo y como quedé demostrado en el Acta del
PMU y los informes de oficiales, todos los actos ocurridos derivaron de la accion inicial
de la hinchada visitante.

Por lo tanto, otorgar puntos al club visitante, sobre quienes sus hinchas al ver un marcador
adverso de 2-0 decidieron iniciar actos vandalicos, para asi favorecer a su club, implicaria
un precedente sumamente riesgoso y peligroso para el futbol colombiano.

¢Se debe premiar a los violentos para que su club gane un partido en el escritorio?
Creemos que la respuesta mas sensata es que no. Por lo tanto, clamamos ante el CDC
para que la decisién sea tomada basados no solamente en la normatividad deportiva, la
jurisprudencia allegada, sino también en el sentido comin que debera prevalecer para
evitar favorecer a quien incumplié con la normatividad deportiva. ”

El Club concluy6 su escrito solicitando que se imponga la sancién minima establecida en el
numeral 5 del articulo 84 del CDU en contra de Atlético Nacional, exclusivamente para la
tribuna norte en el estadio donde oficie como local.
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1. CONSIDERACIONES DEL COMITE

Una vez valorados con criterios de racionalidad los elementos obrantes en el expediente, asi
como los descargos formulados por Club Atlético Nacional S.A, procede el Comité a dar las
consideraciones del caso, entre lo cual se debe precisar:

1. Sobre el particular el articulo 84 numerales 1,4,5, 6, 7,8, 9 y 12 del CDU de la FCF dispone:

“Articulo 84. Responsabilidad por la conducta de los espectadores:

1. (Modificado por el Acuerdo de Asamblea No. 043 del 8 de marzo de 2018. Ver notas de
vigencia) Los clubes seran responsables de la conducta impropia de los espectadores, de
conformidad con el grado de culpabilidad que se logre establecer

(..)

4. Se considera conducta impropia, particularmente, los actos de violencia contra
personas o cosas, el empleo de objetos inflamables, el lanzamiento de objetos, el
despliegue de pancartas con textos de indole insultante, los gritos injuriosos y la invasion
del terreno de juego.

5. La conducta impropia de los espectadores que genere desordenes antes, durante o
después de un partido, en el estadio, dara lugar a la sancién del club consistente en
amonestacion o a la suspension de la plaza de una (1) a tres (3) fechas.

6. En caso de suspension al club respectivo se le impondré multa de ocho (8) a diez (10)
salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la infraccion. Si como
consecuencia de la conducta anterior se derivare dafio a las instalaciones o a las personas,
la sancion sera de dos (2) a cuatro (4) fechas de suspension y multa de diez (10) a doce
(12) salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la infraccién sin perjuicio
de la obligacion de indemnizar los dafios causados.

7. Cuando el publico invada la cancha se sancionaré al club local con suspension de la
plaza de una (1) a tres (3) fechas. Si como consecuencia de la invasion se retardare o
impidiere el normal desarrollo del partido, la suspension sera de dos (2) a cuatro (4)
fechas.

8. Si de la falta se derivaren dafios a las instalaciones deportivas, la suspension sera de
dos (2) a seis (6) fechas.

9. Incurrira el club en la sancion anterior en caso de que el pablico agrediere a los
arbitros, directivos, personal integrante de los equipos o autoridades, antes, durante o
después del partido.

12. Enel estudio de situaciones disciplinarias que conlleven una sancién de jugar a puerta
cerrada, se tomaran en consideracion, ademas del informe arbitral, el del Comisario de
Campo, el de las autoridades y todo elemento probatorio adicional que resulte idoneo.
Dichos elementos probatorios podran ser puestos en conocimiento del disciplinado para
que, si fuese posible, las controvierta o se pronuncie acerca de ellas. Todo sumado servira
para ilustrar el criterio de la Comision de conformidad con el reglamento del respectivo
campeonato.
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2. Tal como lo sefiala el numeral 12 del articulo 84 del CDU de la FCF en el estudio de
situaciones disciplinarias que conlleven una sancion de jugar a puerta cerrada como el
presente caso, este Comité puede valorar, ademas, los informes de las autoridades, todo
elemento material probatorio adicional que resulte idoneo, siempre que se respeten los
derechos de defensa y debido proceso del investigado, lo cual, fue efectuado una vez se le
corrié traslado de los mismos.

3. El numeral 1, articulo 84 del CDU de la FCF establece un deber de diligencia al club local
en lo que respecta a todos los espectadores que participan en el evento deportivo que se
organiza; esto de acuerdo con el grado de culpabilidad que se logre establecer; lo cual, debe
leerse en concordancia con el articulo 3 del Decreto 1007 de 2012, el cual dispone:

“De la seguridad, comodidad y convivencia. Los clubes organizadores de los partidos y
las instituciones administradoras, propietarias o encargadas de los estadios, en
coordinacion con las autoridades pertinentes, deben garantizar condiciones de seguridad
y comodidad para los asistentes a los eventos deportivos, asi como promover la
convivencia entre los diferentes actores que participan del evento de futbol, de acuerdo
con los lineamientos y directrices que se emitan por la Comision Nacional de Seguridad,
Comodidad y Convivencia en el Fatbol y las autoridades competentes.”

4. Se colige claramente que los clubes que actien en condicién de local fungen como
organizadores del evento deportivo y, tanto en el &mbito asociativo como en el pblico deben
garantizar las condiciones de seguridad y comodidad para quienes asisten a tal evento,
ademés de cumplir con la exigencia de que el partido se desarrolle y culmine de manera
natural, esto es, con el pitazo final por parte del arbitro.

5. Conforme con los descargos presentados por el club Atlético Nacional, ademas de lo
expresado por su representante legal ante esta autoridad disciplinaria, se reconocio que a la
reunién efectuada el 24 de septiembre de 2024, en el marco de la Comision Local, acta que
sera tenida en cuenta en el presente tramite, asistié la Gerente Administrativa y el Jefe de
Seguridad de club, indicando que todas las medidas de seguridad fueron adoptadas, sin
embargo las mismas resultaron deficientes por la escalada de violencia de los espectadores
identificados como seguidores del club visitante.

6. Debe detenerse en este punto el Comité a fin de examinar diversos elementos tenidos en
cuenta en el presente trdmite, orientados a establecer si las medidas adoptadas por el equipo
local fueron las idoneas para este tipo de encuentros deportivos.

6.1. En reunién de Seguridad y Convivencia del 24 de septiembre de 2024, a la cual
asistieron diferentes autoridades, entre ellas, el club local, se informé por parte de la delegada
del Atlético Nacional que se habian recibido solicitudes de algunas barras (Frente Rojiblanco
y Los Kuervos) para asistir al partido, informando que estarian a la espera de la decision de
las autoridades locales.

En esa misma reunion se informé por parte de algunos de los participantes que no estarian
de acuerdo con el ingreso de dichas barras; no obstante, la delegada del club local precisé
que, si se realizaba el acompafiamiento a la barra del Junior, no veria problema en que
ingresaran al menos los de Frente Rojiblanco.
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Al final la mesa consider6 que la barra Frente Rojiblanco, al allegar primero la solicitud de
ingreso y no tener problemas con las barras locales, se le permitiria su ingreso, pero no asi a
Los Kuervos que ademas de arribar més tarde la solicitud, si habian presentado problemas
con las barras locales. Situacién sobre la cual, no manifestd ningln desacuerdo el club local.

6.2. En el Acta del PMU del 26 de septiembre de 2024, se reporta por parte del club local
que se habian vendido 285 boletas a las barras visitantes, afiadiendo que en la Tribuna Norte
se dispuso de un colchon de seguridad, con el fin de cubrir las personas que se van a ubicar
en los sectores 1y 2 de dicha tribuna e indicé que al inicio se habia proyectado solo un sector
porque apenas se tenian vendidas 40 boletas de hinchas visitantes, pero como se aumenté la
cantidad realizaron la modificacion.

Se advierte por la Secretaria de Seguridad — Subsecretaria de Gobierno Local y Convivencia
de la posible llegada de la barra Los Kuervos a pesar de que en la Comision de Futbol se les
habia indicado que no podian ingresar, pero teniendo en cuenta tal situacion y que se podrian
ubicar donde acostumbran, se sugirié reforzar la logistica en esa zona, y que estuviesen
atentos a cualquier problema.

Seguidamente se comunica por la Secretaria de Seguridad — Programa Cultura de Futbol que
se tiene conocimiento de que van a llegar 85 hinchas pertenecientes a la barra Los Kuervos,
que tienen una problematica con las barras del equipo Medellin, lo que habia generado la
prohibicién de su ingreso.

Posteriormente se solicita por parte del Gobierno Local a la logistica, la cual depende del
Club local, desplegar buena cantidad de unidades en la tribuna norte a ambos lados de los
hinchas del Junior y reforzar el colchén que se tiene en norte hacia el grupo de aficionados
denominado Pueblo Verdolaga.

6.3. A las 21:04 se reporté entre otras cosas, que un promedio de 30 hinchas no tenia boleta,
situacion informada al operador de boleteria, pero debia hacerse el pago en linea, no
obstante, la delegada del club local comunicé que habl6 con lideres de la barra visitante para
brindar la posibilidad de hacer el pago mas expedito.

A las 21:24 se reporté que hinchas del Junior se dirigen a los hinchas de Nacional de la
Tribuna Norte sobrepasando el colchdn de seguridad que tenia la Policia y logistica para
separar a las hinchadas, le que generd agresiones verbales; situacion controlada por el
personal de Policia y logistica.

A las 21:47 se report6 que cuando Atlético Nacional marcé el segundo gol, los hinchas del
Junior sobrepasaron el colchon de seguridad y se dirigieron a agredir a los hinchas de
Nacional ubicados en la Tribuna Norte. Posteriormente logistica reporta que los hinchas del
Junior se robaron dos trapos de la barra de Atlético Nacional.

A partir de alli son de publico conocimiento los desmanes que se presentaron en el Atanasio

Girardot, donde se evidencia el enfrentamiento entre espectadores identificados como
seguidores de los equipos local y visitante.
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7. El material probatorio de ambos informes de las autoridades competentes determina de
manera clara que el club local no se opuso en ningin momento al ingreso de hinchada del
club visitante y, por el contrario, a pesar de informar un aforo inicial de espectadores del
equipo visitante minimo, se logré determinar que era de conocimiento del club que iban a
ingresar mas hinchas a la tribuna destinada para tal efecto, a lo cual, tampoco se opuso y por
el contrario, destind mas boletas para apoyar al ingreso de los mismos y acrecentd el colchon
de seguridad.

8. Lo anterior evidencia que desde el momento de la reunion de la Comisién Local de
Seguridad y Convivencia de fecha 24 de septiembre de 2024, la cual segin el dicho del
presidente del club Atlético Nacional y conforme se constata en el acta, conté con la
presencia de representantes del Club, existian dos (2) solicitudes de ingreso de barras del
Junior, situacion que generd que los lideres de las mismas solicitaran separacion de la
boleteria, peticién que no fue tenida en cuenta hasta tanto no se discutiera el ingreso de tales
barras en la Comisidon Local.

9. Dicho lo anterior, esta autoridad procedera a valorar si las conductas desplegadas que fueron
debidamente reportadas en los informes oficiales del partido junto con el acta del PMU, asi
como los restantes materiales probatorios se encuadran dentro de las hormas de carécter
asociativo, para lo que se pasara a detallar.

10. En lo que se refiere a la imputacion normativa por esta autoridad disciplinaria por conducta
impropia de espectadores descrita en la precitada norma, esta instancia evidencié de los
informes, las siguientes conductas desplegadas por espectadores identificados como
seguidores del Club local y del equipo visitante, tales como: i) Actos de violencia contra
personas y cosas, ii) lanzamiento de objetos, e iii) invasion al terreno de juego.

11. Consecuencia de lo anterior este érgano disciplinario, encuentra que los hechos detallados
comportan gravedad, en la medida en que no es admisible que las competencias de futbol
profesional colombiano se vean afectadas por las acciones de personas que fomentan, incitan
y despliegan violencia en los estadios del pais. El futbol profesional es un escenario que
invita a la convivencia y a la sana competencia, por lo tanto, esta autoridad rechaza de
manera contundente que existan conductas que comprometan la integridad personal los
actores involucrados en el espectaculo del fatbol, como aquellas que se pudieron verificar
con los medios probatorios obtenidos en el curso del proceso que nos ocupa.

12. Respecto de la norma imputada, resulta claro que los espectadores que desplegaron las
conductas previamente referidas se identificaron por parte de los oficiales de partido como
seguidores de los clubes en disputa, sin embargo en esta Resolucion el Comité analizara las
conductas desplegadas por los seguidores del club que oficié como local, razén por la cual
se debe atender a los presupuestos del numeral 1 del articulo 84 del CDU de la FCF, el cual,
atribuye responsabilidad al Club local por la conducta de los espectadores que se identifiquen
como sus seguidores en el grado de culpabilidad que se logre establecer, ello implica que los
Clubes deban desplegar la totalidad de medidas de seguridad, a fin de evitar que cualquier
situacion genere desérdenes que puedan potenciar o realmente afectar la competencia o a las
personas. Por lo que no son de recibo los argumentos expuestos por el Club investigado, con
los que pretende se imponga la sancién minima prevista en el numeral 5 del articulo 84 del
CDU de la FCF.
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Dicho esto, el deber de cuidado que se encuentra en cabeza de los clubes, y particularmente
en el club que oficie como local en un determinado partido, debe fijar la necesidad concreta
en la evaluacion previa, durante y posterior, de las medidas a adoptar en cada encuentro
deportivo, que para el caso en concreto la situacion fue puesta en conocimiento por las
autoridades locales al PMU, tal como quedé en el acta en la que se dijo:

“(...) gobierno Local comunica que segin lo que se sabe el ambiente esta
calmado en la parte externa con la hinchada del Nacional, e Indica que la
dificultad se tiene en la tribuna norte en donde vamos a tener a los hinchas del
Junior, las disidencias de las barras del Nacional como Los Piratas junto con
una disidencia que se llama Amor Verdadero, en otro sector se tiene a Los
Rebeldes o La Mas Flel y en la mitad de la tribuna se tiene a Pueblo Verdolaga,
mas las familias dado que el club tiene estimada esta tribuna como familiar, es
decir, que se tiene varios Inconvenientes juntos que pueden generar alguna
situacion Irregular, por eso se le solicita a la logistica desplegar buena cantidad
de unidades en la tribuna norte a ambos lados de los hinchas del Junior y reforzar
el colchdn que se tiene en norte hacia el grupo de aficionados denominado Pueblo
Verdolaga”

Con las precisiones anteriormente efectuadas, se desvirtda lo expresado por el Club en sus
descargos, al afirmar que “Atlético Nacional cumplié con la diligencia que le correspondia
sobre la seguridad en el estadio. Disponer de tal alto nimero de personal de seguridad es
lo unico que puede hacer Atlético Nacional para evitar que estos sucesos ocurren” (SiC).

Si bien, como lo expresa en sus descargos el club investigado, la conducta desplegada por
los espectadores identificados como del equipo visitante fue la que generd tal dimensién de
violencia presentada en el escenario deportivo, lo cierto es que la disposicion de las medidas
previas reactivas no fueron suficientes para evitar que el partido no finalizara de manera
adecuada, y por el contrario, el partido tuvo que suspenderse de manera definitiva por falta
de garantias segln lo reportado por el arbitro.

La autoridad disciplinaria es consciente de que actos de violencia pueden ocurrir en los
escenarios deportivos donde se disputa el Futbol Profesional Colombiano, pero en este caso
el organizador del encuentro deportivo debera desplegar las correspondientes medidas para
evitar que se afecte la integridad de la competicion o evento deportivo como bien juridico
preferente conforme el articulo 4 del CDU de la FCF, ademas de garantizar las condiciones
de seguridad y comodidad para los asistentes a los eventos deportivos conforme con el
Decreto 1007 de 2012.

Las conductas desplegadas por los asistentes, que fueron previsibles como se indico,
impidieron que el encuentro deportivo continuara y terminara, aunado a que los demas
aficionados se vieron afectados en su integridad tal como se report6 en el Acta del PMU, en
la que se indicd que uno de los policias como consecuencia de esos actos de violencia habia
sido herido y debié ser traslado a un centro de salud de manera inmediata.

Por lo anterior, el andlisis frente a las conductas evidenciadas que constituyen conducta
impropia de espectadores que pudieron ser previstas conforme fue advertido por el gobierno
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local y se dividira entre las 3 conductas imputadas: i) Actos de violencia contra personas y
cosas, ii) lanzamiento de objetos, e iii) invasion al terreno de juego.

19. En lo que se refiere al lanzamiento de objetos por parte de los espectadores, tanto en las
imagenes oficiales como en los diferentes videos de publico conocimiento, se pudo
evidenciar que en los disturbios se presentaron lanzamientos de diversos elementos con los
gue se generaron agresiones entre los seguidores de los equipos en disputa, situacion que se
encuentra en coincidencia con lo reportado en los informes oficiales del partido, conducta
debidamente reportada por el informe del arbitro.

20. En lo que corresponde a la invasidn al terreno de juego, si bien en principio se percibi6 que
muchos de los aficionados invadieron el terreno de juego buscando resguardar su integridad,
lo cierto es que de las imagenes oficiales presentadas se log6 apreciar que algunos
espectadores identificados como hinchas del club local procedieron a agredir a seguidores
del equipo visitante, teniendo por demas una escena en donde uno de los hinchas del Junior
fue agredido en diversas oportunidades entre la pista atlética y el terreno de juego, donde
jugadores del equipo visitante procedieron a socorrerlo y retirarlo de alli.

21. Los actos de violencia contra personas y las cosas son notorios, como se puede constatar, en
el acta de 24 de septiembre de 2024, asi como en el acta del PMU y en las imégenes oficiales
del partido, al respecto el Comité hace un Ilamado a los diferentes intervinientes y participes
en el desarrollo de los encuentros deportivos del FPC, orientado a que prime la sana
convivenciay el disfrute del espectaculo del futbol de manera pacifica, pues como se indic6
en precedencia, los hechos que se investigan no pueden ser una constante en los diferentes
estadios del pais.

22. Tal como se indicd en precedencia, si bien los actos de violencia se derivaron de una
conducta impropia de los espectadores del equipo visitante, no es menos cierto que el club
local habia sido advertido en cuanto a la ubicacion de otras barras de Atlético Nacional en
este lugar, lo que en términos de las autoridades significaba tener varios inconvenientes
juntos que podian generar alguna situacion irregular, siendo estos barristas quienes
desplegaron un sinfin de violencia en reaccion a sentirse ofendidos por el actuar de los
hinchas del Junior, desencadenando en actos reprochables que empafian la imagen del FPC.

23. Reiterandose con ello que, si bien la integridad de los asistentes es un elemento fundamental,
en el marco de la competencia reglada de este Comité, la competicion es el bien juridico
protegido preferente, por lo que no puede obviarse que los hechos ocurridos van en perjuicio
del normal desarrollo del partido, teniendo origen en los actos de violencia contra personas
y cosas, y desencadena en la suspension definitiva por falta de garantias.

24. Respecto de lo afirmado por el investigado al sefialar: “Las disposiciones de permitir el
ingreso de hinchada visitante, tampoco corresponde a Atlético Nacional, esta decision recae
Unicamente en la Comisién Local de Seguridad, Comodidad y Convivencia en el Futbol de
la ciudad de Medellin, encabezada por la Alcaldia de la ciudad”, lo cierto es que debe
mencionarse que el Club hace parte de esta Comision Local, y aunque representa una
minoria, no obra prueba de su oposicién al ingreso de hinchada del Club visitante.
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32.

Como consecuencia de lo anterior, es claro que el deber de diligencia y cuidado exigidos por
el numeral 1, articulo 84 del CDU debe materializarse en las medidas que se adoptan antes,
durante y después del partido, que en este caso, no fueron atendidos por el Club que oficiaba
de local, por lo que este Comité advierte que en el presente caso se han acreditado la
concurrencia de tres conductas impropias de espectadores consistentes en: i) lanzamientos
de objetos, ii) invasion al terreno de juego vy, iii) actos de violencia contra personas.

Es oportuno advertir que al momento de expedir la presente resolucién, el Comité constato
la existencia de la Resolucion No. 202450071992 del 28 de septiembre de 2024 “Por medio
de la cual se fija la imposicion de medidas sobre restricciones de acceso temporal al estadio
Atanasio Girardot”, por parte de la Secretaria de Seguridad y Convivencia de la Alcaldia de
Medellin.

Establecidas las conductas imputadas en el auto de apertura en contra del club local, procede
este Comité a determinar la sancion a imponer, para lo cual, en primera medida se
estableceran los limites de la sancion. En ese sentido el numeral 5 del articulo 84 del CDU
de la FCF prevé una sancién entre amonestacion o suspension de la plaza de una (1) a tres
(3) fechas. Es de resaltar que, la acreditacion de tres conductas impropias de espectadores
expuestas, implican la existencia de un concurso de infracciones en los términos del articulo
49 del CDU de la FCF.

No obstante, sobra advertir que el numeral 7 del articulo 84 del CDU de la FCF, prevé una
sancion de suspension de plaza entre (1) y tres (3) fechas cuando el piblico invada la cancha,
junto con un agravante cuando se impide el normal desarrollo del partido que modifica los
limites sancionatorios entre dos (2) y cuatro (4) fechas. Situaciones que en el presente caso
no concurren.

Finalmente, el numeral 9 del citado articulo indica que cuando de la invasion se derivan
agresiones a, entre otros, las autoridades, la sancion de suspension ira de dos (2) a seis (6)
fechas, aspecto que fue acreditado en el presente caso, como se indico en precedencia.

En atencién a lo indicado, los limites de la sancién se ubican inicialmente entre dos (2) fechas
y las seis (6) fechas, no obstante, en atencién al citado concurso de infracciones, previsto en
el articulo 49 del CDU que dispone: “El 6rgano disciplinario competente le impondra la
prevista para la infraccién mas grave, sin perjuicio de que pueda incrementarse analizando
las circunstancias concurrentes, si bien, tal incremento no podra superar la mitad del
maximo de la cuantia prevista para tal infraccion de mayor gravedad.”, la sancién a imponer
tiene un limite fijado hasta nueve (9) fechas de suspension de plaza.

Ahora bien, bajo los elementos facticos y probatorios analizados por este Comité, se ha
logrado determinar que las conductas impropias fueron ocasionadas en todo el estadio como
fue la invasion al terreno de juego y los diferentes actos de violencia que se propagaron de
manera evidente por todo el escenario deportivo.

Por lo anterior, fijados los limites minimos y maximos de la sancién, este Comité impondra
una sancién correspondiente a seis (6) fechas de suspension total de plaza, conforme a lo
previsto en el articulo 30 del CDU de la FCF. En lo relativo a la multa, se impondra once
(11) SMMLYV que equivalen a catorce millones trescientos mil pesos ($14.300.000).
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33. Este Comité hace un llamado a los medios de comunicacién, para que en el ejercicio de su
actividad periodistica realicen las precisiones sobre la competencia funcional que tiene el
Comité Disciplinario de la DIMAYOR al momento de proferir sus decisiones, las cuales se
enmarcan en el &mbito privado, y persigue la proteccion del bien juridico esencial
denominado “competencia”, en la medida en que la proteccion de la vida y la integridad de
las personas que acuden a los escenarios deportivos donde se llevan a cabo encuentros
deportivos del fatbol profesional colombiano, conllevan una corresponsabilidad entre las
entidades publicas, quienes seran los encargados de tomar las medidas correspondientes a
nivel puablico, conforme lo dispuesto en la normatividad vigente, en particular, las Leyes
1270 de 2009, 1445y 1453 de 201, y los Decretos 1717 de 2010 y 1007 de 2012.

34. Finalmente, se aclara que la sancion se cumplira en cualquier plaza en la que oficie como
local el Club Atlético Nacional S.A., en los términos del articulo 30 del CDU de la FCF.

. SINTESIS DE LA DECISION

El Comité decidi6 sancionar con seis (6) fechas de suspension total de la plaza y una multa de
once (11) SMMLYV correspondientes a catorce millones trescientos mil pesos ($14.300.000) al
Club Atlético Nacional, una vez evidenciado que en su condicion de Club local no se opuso a la
participacion de hinchada visitante, se le advirtié por parte de las autoridades locales sobre la
inminencia de posibles desmanes, y a pesar de ello prosiguié con permitir el ingreso de hinchada
del Club Deportivo Popular Junior, acreditdndose la comisién de tres (3) conductas impropias
de espectadores, consistentes en: i) Lanzamiento de objetos, ii) Invasion al terreno de juego vy,
iii) Actos de violencia contra las personas.

Asi mismo, este 6rgano disciplinario hace un llamado a los medios de comunicacion, para que
en el ejercicio de su actividad periodistica realicen las precisiones sobre la competencia
funcional que tiene el Comité Disciplinario de la DIMAYOR al momento de proferir sus
decisiones, las cuales se enmarcan en el &mbito privado, y persigue la proteccion del bien
juridico esencial denominado “competencia”, en la medida en que la proteccion de la vida y la
integridad de las personas que acuden a los escenarios deportivos donde se llevan a cabo
encuentros deportivos del fatbol profesional colombiano, conllevan una corresponsabilidad
entre las entidades publicas, quienes seran los encargados de tomar las medidas correspondientes
a nivel publico, conforme lo dispuesto en la normatividad vigente, en particular, las Leyes 1270
de 2009, 1445y 1453 de 201, y los Decretos 1717 de 2010 y 1007 de 2012.

Por lo anteriormente descrito el Comité Disciplinario del Campeonato,
V. RESUELVE

1. Sancionar al Club Atlético Nacional S.A, con seis (6) fechas suspension total de la plaza y
multa de catorce millones trescientos mil pesos ($14.300.000), por incurrir en la infraccién
descrita en los numerales 1, 4, 5, 6, 7, 8, 9 y 12 del articulo 84 del CDU de la FCF; en el
partido disputado por la 102 fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR - 11 2024 contra el Club
Deportivo Popular Junior F.C. S.A.
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2. Contra la presente decisién procede recurso de reposicion ante este Comité Disciplinario y
recurso de Apelacion ante la Comision Disciplinaria de la DIMAYOR.

Articulo 4°. -

CHNTIFIED
FARAGIMINT
SFETIM

Sancionar al Club Atlético Nacional S.A. (“Nacional”) con derrota por retirada o renuncia
y multa de veintiséis millones de pesos ($26.000.000) por incurrir en la infraccion contenida
en el literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF, en el partido disputado por la 102 fecha
de la Liga BetPlay DIMAYOR Il 2024 entre el Club Atlético Nacional S.A. y el Club
Deportivo Popular Junior F.C. S.A.

El Comité conocié de los hechos constitutivos de presuntas infracciones disciplinarias a través
de los informes oficiales del partido.

l. TRAMITE PROCESAL

1. El arbitro del partido en su informe reporté:

“Al minuto 53 y después que el equipo local marcé un gol. El juego se suspendié
inicialmente por algunos minutos, producto del enfrentamiento entre hinchas de la barra
local y visitante, que se encontraban en el sector nor — occidental alta. El incidente
continuo y se trasladé para la tribuna occidental alta y baja, porque los hinchas que se
venian enfrentando se pasaron para esa localidad.

La situacion se fue colocando més tensa, a tal punto que algunos hinchas ingresaron al
terreno de juego desde occidental, (por el sector del banco técnico del equipo visitante), a
seguir agrediéndose fisicamente y usando armas corto punzantes.

En ese momento, el equipo arbitral les solicito a los jugadores y miembros del cuerpo
técnico de ambas instituciones, que ingresdramos de forma inmediata a los camerinos,
hasta que la situacidn se pudiera controlar.

Alrededor de 30 minutos después, se dialogd con el capitan de la policia, quien se
encontraba a cargo de la seguridad de estadio, quien manifiesta que: “la situacion era
critica y que habia muchos hinchas heridos. ”

Por todo lo observado en el terreno de juego y la informacién suministrada por las
autoridades, se procedio a llamar a los delegados de ambos equipos e informarles que, el
partido quedaba suspendido definitivamente por falta de garantias.

Al momento de la suspension, el encuentro deportivo se encontraba con un marcador de
dos (2) por cero (0) a favor del equipo local ”

2. El Comisario del partido en su informe reporto:

“Sl
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16. Se presento invasion al terreno de juego

54

* Minuto

occidental

* Tribuna

* Hinchada

Luego de que las rifias se trasladaron de la tribuna norte alta a la occidental, muchas
personas buscaron el terreno de juego como zona segura” (Sic)

“En el minuto 54 Atlético Nacional consigue el segundo gol y esto desencadena en
discusiones que terminan en el robo de un trapo de los hinchas de Nacional por parte de
la hinchada visitante. Empiezan peleas que se trasladaron a la tribuna occidental y a la
zona 1 del estadio” (sic).

3. El oficial de medios del partido en su informe reporto:

“Transcurrido el minuto 54 del partido hubo confrontacion en la tribuna norte entre los
hinchas del equipo local y visitante, después de traslado a la tribuna occidental y en ese
momento el publico buscando resguardo invadi6 la cancha. Debido a esto el juez central
decide suspender el partido. No hubo fotdgrafos, periodistas o ningn otro medio afectado
fisicamente, debido a la suspension de cancelaron las entrevistas postpartido, rueda de
prensa g zona mixta.” (sic)

4. De conformidad con el articulo 157 del Codigo Disciplinario Unico de la FCF, el
Comiteé requirio al Club Atlético Nacional S.A, para que presentara los argumentos y
las pruebas que pretendiera hacer valer con relacion al tramite disciplinario, y a lo
reportado en los informes oficiales del partido.

5. Dentro del término conferido el Atlético Nacional S.A. presentd, entre otros, los
siguientes argumentos:

“Aclarado lo anterior, manifestamos nuestra entera oposicién a la aplicacidn del articulo
83, literal h) del CDU en nuestra contra, puesto que es un hecho incontrovertible que el
partido no se termin6 anticipadamente.

Para mayor claridad, nos permitimos citar dicho articulo y literal, los cuales establecen
que: “Constituye infraccion de los clubes sancionable con multa de 20 salarios legales
minimos vigentes al momento de la infraccion y derrota por retirada o renuncia, las
siguientes: (...) Si por actuacion de los dirigentes de un club, seleccion municipal o
departamental o por un factor del cual es responsable el club u organizador del encuentro,
un partido no puede disputarse o se termina anticipadamente por disposicion del arbitro.”

Es decir, para que dicha sancién pueda ser impuesta por parte del organismo
disciplinario, necesariamente debe existir una decision del arbitro de terminar el partido
de forma anticipada.

Observando los tres informes arbitrales que envi6 el CDC, encontramos un comin
denominador, la palabra: Suspender.

El informe del &rbitro, el cual evidentemente fue ampliado en documento anexo, establecid
que: “Por todo lo observado en el terreno de juego y la informacion suministrada por las
autoridades, se procedio a llamar a los delegados de ambos equipos e informarles que, el
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partido quedaba suspendido definitivamente por falta de garantias. Al momento de la
suspension, el encuentro deportivo se encontraba con un marcador de dos (2) por cero (0)
a favor del equipo local.”

Por su parte, el oficial de medios determiné en su informe que: “Transcurrido el minuto
54 del partido hubo confrontacidn en la tribuna norte entre los hinchas del equipo local y
visitante, después de traslado a la tribuna occidental y en ese momento el publico
buscando resguardo invadié la cancha. Debido a esto el juez central decide suspender el
partido.”

Finalmente, el comisario de campo o delegado de Dimayor, afirmé en su informe lo
siguiente: “El arbitro del partido decidio suspender el partido”.

Como podréan observar, los presupuestos facticos y juridicos del literal h) articulo 83 del
CDU, no se encuentran satisfechos en el presente caso.

Efectivamente existio una suspension del partido, pero no una terminacién del mismo. La
norma es clara, para decretar sancion con derrota por retirada o renuncia, debe existir
necesariamente una terminacion anticipada del partido, situacion que en este caso
evidentemente no ocurrid.

Considera que no debe haber sancion alguna en contra de Atlético Nacional por la
supuesta infraccion del articulo 83, literal h) del CDU.

Fundamenta el conocido que el principio de legalidad es un principio rector del derecho
deportivo disciplinario, sobre el cual emana la obligacion que tienen los organismos
disciplinarios de sancionar a los sujetos disciplinados Unicamente basados en la norma
tipificada. Citando alguna jurisprudencia del TAS.

Para nuestro caso, debido a que el partido se suspendid, mas no se termin6 en el momento
oportuno para hacerlo, es claro que no se cumple el requisito de tipicidad para sancionar
a Atlético Nacional.

Si la intencion del arbitro central era terminar el partido por falta de garantias, asi debio
decretarlo. Al no hacerlo, sino simplemente suspenderlo, no es de aplicacién sancion
alguna en contra de Atlético Nacional por la presunta infraccién del articulo 83, literal
h).

Para mayor claridad en nuestro argumento, decidimos acudir a la Real Academia
Espafiola, para demostrar que son conceptos abiertamente diferentes. La RAE define la
accion de “Suspender” de la siguiente forma: Detener o diferir por algin tiempo una
accién u obral . Es decir, algo temporal y no definitivo. Por su parte, define la accion de
“terminar” como “Poner término a algo”. “Acabar”. De hecho, la palabra suspende no
es un sinénimo de terminar tal como se puede ver en la misma pagina de la RAE.

No quedan dudas que la decision conjunta tanto del &rbitro central como de la
administracion de la Dimayor, la cual ya generd una expectativa legitima en Atlético
Nacional, es que el partido se suspendi6 y debera reanudarse lo mas pronto posible. Sin
embargo, el partido no se termind. Al no terminarse, no puede existir una sancion en
contra de Atlético Nacional legitimada y fundamentada en la normatividad deportiva
nacional y los precedentes internacionales.

(..)
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Atlético Nacional cumplié con los requisitos maximos de diligencia, para evitar que una
situacién como esta ocurriera. Tan es asi, que de los informes de los oficiales de partido,
como del acta del PMU, no se evidencia o desprende culpa o negligencia alguna de
Atlético Nacional.

No existe prueba alguna que demuestre culpa o negligencia de Atlético Nacional como
organizador del evento.

Todo lo que ocurri6, se debio a la accidn iniciada por la hinchada del club visitante, lo
que desencadend en las conductas impropias que se conocen. No obstante, eso no implica
que Atlético Nacional haya actuado culpable o negligentemente, lo que implique una
sancion en su contra.

Por el hecho exclusivo de un tercero, sobre el cual no se tenia el control de prevenir mas
alla de lo realizado o actuar sobre lo ocurrido, no deberia haber culpabilidad de nuestro
Club. De hecho, todas las acciones de seguridad fueron coordinadas por la Policia
Nacional y organismos estatales.

No est& Atlético Nacional en la posibilidad de realizar acciones que prevengan 100% la
ocurrencia de estos hechos. Lo que si esta y estuvo en manos de nuestro Club, fue blindar
en el maximo de sus posibilidades el espectaculo deportivo. Pero de alli, a que se pudiese
demostrar una culpa por parte nuestra, no existe ningun tipo de evidencia al respecto.

Consideramos que si la Comision Local de Seguridad, Comodidad y Convivencia en el
Futbol, coordinada por la Alcaldia de Medellin hubiera decidido no permitir el ingreso de
hinchada visitante, nada de estos incidentes hubieran ocurrido, puesto que todo inicié a
la accion violenta de la hinchada visitante.

Sin embargo, esa decision no depende de Atlético Nacional, ni tampoco fue culpa o
negligencia de nuestro Club, las conductas impropias que se desarrollaron entre
hinchadas de ambos clubes.

Al no ser una decision que recaiga sobre nuestro Club, tampoco podra tratarse como
culpable o negligente en esta situacion.

()

queremos dejar a consideracion del CDC el nefasto precedente que seria determinar la
sancion por derrota por renuncia o retirada en contra de Atlético Nacional y en favor de
Junior FC.

Como lo expondremos en el siguiente capitulo y como qued6 demostrado en el Acta del
PMU vy los informes de oficiales, todos los actos ocurridos derivaron de la accion inicial
de la hinchada visitante.

Por lo tanto, otorgar puntos al club visitante, sobre quienes sus hinchas al ver un marcador
adverso de 2-0 decidieron iniciar actos vandalicos, para asi favorecer a su club, implicaria
un precedente sumamente riesgoso y peligroso para el futbol colombiano.

¢Se debe premiar a los violentos para que su club gane un partido en el escritorio?
Creemos que la respuesta mas sensata es que no. Por lo tanto, clamamos ante el CDC
para que la decisién sea tomada basados no solamente en la normatividad deportiva, la
jurisprudencia allegada, sino también en el sentido comdn que debera prevalecer para
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evitar favorecer a quien incumplié con la normatividad deportiva.
1. CONSIDERACIONES DEL COMITE

Sobre el particular, el articulo 83 literal h) del CDU de la FCF dispone:

“Articulo 83. Infracciones sancionables con derrota por retirada o renuncia. Constituye
infraccion de los clubes sancionable con multa de 20 salarios legales minimos vigentes al
momento de la infraccién y derrota por retirada o renuncia, las siguientes:

(..)

h)  Si por actuacion de los dirigentes de un club, seleccién municipal o departamental o por
un factor del cual es responsable el club u organizador del encuentro, un partido no puede
disputarse o se termina anticipadamente por disposicion del arbitro.

.

Se deben abordar las situaciones de indole juridico antes de entrar a analizar lo relativo a los
sucesos investigados para determinar si los mismos se ajustan a los presupuestos facticos y
juridicos contemplados en la norma disciplinaria precitada, que asi mismo, han sido
cuestionados por parte del club investigado.

Lo primero que debe precisar es que el literal indicado anteriormente establece una carga al
Comité a la hora de imponer la sancién por retirada o renuncia; al respecto, la disposicion
aludida establece que debe tratarse de un factor del cual es responsable el club u organizador
del encuentro.

Asi las cosas, es necesario establecer que el club Atlético Nacional oficiaba en calidad de
local, conforme las definiciones dadas en el Decreto 1010 de 2012, en su articulo 5:
“Organizador: Se entiende por tal a los dirigentes, entre ellos los clubes profesionales o
aficionados, empresarios, empleados o dependientes de las entidades que tengan bajo su
cargo la organizacion, promocion y control de cualquier tipo de espectaculo de fatbol.”

Seguidamente debe pasar a comprobarse si efectivamente el organizador del encuentro
deportivo cumplié con todas las medidas de seguridad preventivas y reactivas que pudieren
garantizar el normal desarrollo y culminacién del partido.

Es asi como se procedera a analizar las acciones preventivas que se adoptan al interior del
escenario deportivo por parte del organizador del evento a fin de determinar si desplegé
todas las acciones necesarias y que estaban a su alcance:

6.1. Desde el momento de la reunion de la Comisién Local de Seguridad y Convivencia de
fecha 24 de septiembre de 2024, la cual segun el dicho del presidente del club y conforme
se constata en el acta, cont6 con la presencia de representantes del club, se contaba con
dos (2) solicitudes de ingreso de barras, motivo que gener6 que los lideres de las mismas

BetPlay Vr [ﬁmﬂ golty avianca\, WV | cabify

Cra 454 # 94-06 / Bogotd, Colombia PBX: 518 5510/ juridica@dimayor.com.co / www.dimayor.com.co



solicitaran al club separacidn de la boleteria, peticion que no fue tenida en cuenta por el
club hasta tanto no se discutiera el ingreso de tales barras en la Comisién Local.

6.2. Enesa misma reunion se informé por parte de algunos de los participantes que no estarian
de acuerdo con el ingreso de dichas barras; no obstante, la delegada del club local precisé
que, si se realizaria el acompafiamiento a la barra del Junior, no veria problema en que
ingresaran al menos los de Frente Rojiblanco.

6.3. Al final la mesa consider6 que la barra Frente Rojiblanco al allegar primero la solicitud
de ingreso y que es la que no tiene problemas con las barras locales, se les permitira el
ingreso, pero no asi Los Kuervos que, ademas de arribar mas tarde la solicitud, ha
presentado problemas con las barras locales. Situacién sobre la cual, no manifest6 ningin
desacuerdo el club local.

6.4. Enel Acta del PMU del 26 de septiembre de 2024, se reporta por parte del club local que
se habian vendido 285 boletas a las barras visitantes, afiadiendo que en la Tribuna Norte
se dispuso de un colchdn de seguridad, con el fin de cubrir las personas que se van a
ubicar en los sectores 1 y 2 de dicha tribuna e indica que al inicio se habia proyectado
solo un sector porque apenas se tenian vendidas 40 boletas de hinchas visitantes, pero
como se aumentd la cantidad realizaron la modificacion.

6.5. Se advierte por la Secretaria de Seguridad — Subsecretaria de Gobierno Local y
Convivencia de la posible llegada de la barra Los Kuervos a pesar de que en la Comision
de Futbol se les habia indicado que no podian ingresar, pero teniendo en cuenta tal
situacion y que se podrian ubicar donde acostumbran, se sugirié reforzar la logistica,
perteneciente al Club Local en esa zona, y que estuviesen atentos a cualquier problema.

6.6. Seguidamente se comunica por la Secretaria de Seguridad — Programa Cultura de Futbol
que se tiene conocimiento de que van a llegar 85 hinchas pertenecientes a la barra Los
Kuervos, que tienen una problematica con las barras del equipo Medellin, lo que habia
generado que se prohibiera el ingreso de dicha barra.

6.7. Posteriormente se denota en la misma acta del PMU cdmo el representante del gobierno
local advierte: “... que la dificultas se tiene en la tribuna norte en donde vamos a tener
a los hinchas del Junior, las disidencias de las barras del Nacional como Los Piratas
junto con una disidencia que se llama Amor Verdadero, en otro sector se tiene a los
Reveldes o La Mas Fiel y en la mitad de la tribuna se tiene a Pueblo Verdolaga, mas
las familias dado que el club tiene estimada esta tribuna como familiar, es decir,_que
se tienen varios inconvenientes juntos que pueden generar alguna situacién irregular,
por eso se le solicita a la logistica desplegar buena cantidad de unidades en la tribuna
norte a ambos lados de los hincha del Junior y reforzar el colchon que se tiene en norte
hacia el grupo de aficionados denominado Pueblo Verdolaga.”. (subrayado fuera de
texto) (sic)

Ubicacién de las tribunas que no era un hecho nuevo para el club, ya que, desde el 24
de septiembre de 2024, conforme consta en reunion de Comision Local de Convivencia,
era clara tal disposicion, lo cual, generaba riesgos adicionales, los mismos que en
términos de las autoridades locales fueron catalogados como inconvenientes que
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8.

6.8.

podrian generar situaciones irregulares.

En el acta del PMU a las 21:04 del 26 de septiembre de 2024 se informa entre otras cosas,
que un promedio de 30 hinchas no tenia boleta informando al operador de boleteria tal
situacion, por lo debia hacerse el pago en linea, no obstante, la delegada del club local
informa que hablé con lideres de la barra visitante para brindar la posibilidad de hacer el
pago mas expedito.

Respecto de las acciones reactivas, es decir, aquellas que deben adoptarse una vez se ha

presentado e identificadas las conductas impropias desplegadas por las hinchadas de ambos
clubes en contienda, podemos analizar las siguientes:

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

En el acta del PMU a las 21:24 se report6 que hinchas del Junior se dirigen a los hinchas
de Nacional de la Tribuna Norte sobrepasando el colchén de seguridad que tenia la
Policia y logistica para separar a las hinchadas, le que generd agresiones verbales;
controlado por el personal de Policia y logistica; lo cual, sucedié mientras se estaba
desarrollando el partido.

A las 21:47 se reporta que cuando Atlético Nacional realiza el segundo gol, los hinchas
del Junior sobrepasan el colchdn de seguridad y se dirigen a agredir a los hinchas de
Nacional ubicados en la Tribuna Norte. Posteriormente logistica reporta que los hinchas
del Junior se roban dos trapos de la barra de Atlético Nacional.

A las 01:28 cultura de fatbol inform6 que evidencid falta de logistica, teniendo claro
que en el PMU se informd de la complejidad del partido y de las personas que se iban
a tener ubicadas principalmente en la tribuna Norte, el enfrentamiento inicia cuando
nacional hace el segundo gol, los hinchas del comin que estan ubicados en la tribuna
norte y los hinchas del Junior empiezan a lanzar cosas, y la hinchada del Junior rompe
el colchén de seguridad y atacan a la hinchada del comin del Nacional, lo cual gener6
que la disidencia de Los del Sur llamada “La pirata” subiera con armas blancas, cuando
esto pasé la hinchada del Junior trato de refugiarse en la tribuna occidental, pero las
personas de Los del Sur que se cambiaron de tribuna hicieron que la hinchada del Junior
quedaran en medio, siendo atacados por ambos lados.

Conforme al informe del arbitro, al identificar tal situacion, el equipo arbitral les solicito
a los jugadores y miembros del cuerpo técnico de ambas instituciones, que ingresaran
de forma inmediata a los camerinos, hasta que la situacién se pudiera controlar.
Alrededor de 30 minutos después, se dialog6 con el capitan de la policia, quien se
encontraba a cargo de la seguridad del estadio, quien manifiesta que: “la situacion era
critica y que habia muchos hinchas heridos”.

A partir de alli, son de publico conocimiento todos los desmanes, actos de violencia y
demas conductas reprochables cometidas por las hinchadas de los clubes Atlético
Nacional y Junior en el estadio Atanasio Girardot, procediendo con la suspension
definitiva por falta de garantias por el arbitro del partido.

Para esta autoridad disciplinaria es claro que los clubes profesionales en su calidad de

organizadores de un partido del FPC no estan exentos que este tipo de situaciones se
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presenten al interior de un escenario deportivo, pero lo cierto es que las medidas preventivas
como las reactivas deben en todo momento procurar que la competicién no sufra alteraciones
y que la seguridad de los asistentes pueda ser garantizada en los términos del Decreto 1007
de 2012 y demés normas concordantes.

9. Este tipo de situaciones de indole disciplinario no es ajeno, pueden citarse los hechos
ocurridos en el estadio Nemesio Camacho el Campin de Bogota en donde se enfrent6
Independiente Santa Fe vs Atlético Nacional el 03 de agosto del afio 2021, donde ademas de
presentarse una invasion masiva al terreno de juego, se pudo constatar la proliferacion de
actos de violencia entre los espectadores identificado como de ambos clubes en contienda; a
pesar de todo ello, el club local pudo contener todas estas conductas impropias y el encuentro
deportivo pudo proseguir unos minutos después.

10. No son de recibo las manifestaciones realizadas por Atlético Nacional relativas a que:
“Consideramos que si la Comisién Local de Seguridad, Comodidad y Convivencia en el
Fatbol, coordinada por la Alcaldia de Medellin hubiera decidido no permitir el ingreso de
hinchada visitante, nada de estos incidentes hubieran ocurrido, puesto que todo inici6 a la
accion violenta de la hinchada visitante.”, pues tal como quedé corroborado, la delegada del
club no presentd oposicion de ninguna indole frente a la asistencia de hinchada visitante,
siendo un deber minimo de diligencia y, por el contrario, indicé que se realizaria un
acompafiamiento por la barra del club local respecto de la hinchada visitante.

11. Seguidamente quedd demostrado en el Acta del PMU que la delegada del club Atlético
Nacional inform6 que se habian vendido 285 boletas a la hinchada visitante, pero se advirtié
gue se habia avisado que ingresarian un total de 40 hinchas del club visitante destinandose
Unicamente los sectores 1 y 2 de dicha tribuna y se habia dispuesto de un colchén de
seguridad adecuado, el cual, fue modificado debido al aviso realizado.

12. Debe mencionarse que conforme con el Decreto 1717 de 2010 (Protocolo para la
Seguridad, Comodidad y Convivencia en el Fatbol) en su articulo 5.8.1 se establece lo
siguiente:

“ACTIVIDADES GENERALES. Las actividades generales contempladas en el
presente Plan seran las siguientes:

I) Garantizar la separacion en sectores diferentes de los grupos de aficionados
locales y visitantes de acuerdo con sus entradas.”

13. De los descargos presentados, asi como de la declaracion rendida por el presidente de
Atlético Nacional no se ha demostrado ante este Comité la separacion de los sectores de
los grupos de aficionados locales y visitantes, por el contrario, en el Acta del PMU las
autoridades le hacen la siguiente advertencia nuevamente al club local: “(...) la dificultad
se tiene en la tribuna norte en donde vamos a tener hinchas del Junior, las disidencias de
las barras de Nacional como Los Piratas junto con una disidencia que se Ilama Amor
Verdadero, en otro sector se tiene a los Reveldes o La Mas Fiel y en la mitad de la tribuna
se tiene a Pueblo Verdolaga, mas la familias dado que el club tiene estimada esta tribuna
como familiar, es decir, se tiene varios inconvenientes juntos que pueden generar alguna
situacion irregular, por eso se le solicite a la logistica desplegar buena cantidad de
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unidades a la tribuna norte a ambos lados de los hinchas del Junior y reforzar el colchén
que se tiene en norte hacia el grupo de aficionados denominado Pueblo Verdolaga.” (sic)

14. Aunado a lo anterior, la referida Acta del PMU establece que antes del inicio de apertura
de filtros: “(...) se tiene conocimiento de que van a llegar 85 hinchas pertenecientes a la
barra de los cuervos, los cuales tienen una problematica particular con la hinchada del
equipo Medellin, lo cual gener6 que se prohibiera el ingreso de dicha barra.” A pesar de
esta advertencia, a las 21:04 se reportaron un promedio de 30 hinchas sin boleta (sin
precisar cual barra), posteriormente la delegada del club local precisé que hablaron con los
lideres de la barra (sin precisar cual barra) brindando la posibilidad de venderlas para que
ingresaran al estadio.

Conducta que ademas de negligente, debe decirse que se presenta cuando el encuentro
deportivo habia dado inicio hacia mas de 30 minutos, sin prever las cuestiones minimas de
seguridad necesarias con el ingreso de este grupo de hinchas visitantes.

15. A partir de alli son de publico conocimiento los desmanes que se presentaron en el Atanasio
Girardot, donde funge como local el club Atlético Nacional, donde se evidencia el
enfrentamiento entre espectadores identificados como de ambos clubes.

16. De lo expuesto, es claro que el organizador del encuentro deportivo no sélo debe acatar las
recomendaciones que las diferentes autoridades les manifiestan antes y durante el partido,
pues alli es donde se manifiestan las acciones preventivas que verifica este Comité, sino
también debe corresponder con las acciones reactivas para garantizar la seguridad de los
asistentes al evento deportivo a fin de que la competicion no sufra alteraciones de indole
externo; todas las cuales, fueron obviadas por el club local y las otras fueron insuficientes
debido a que los actos de violencia proliferaron, al punto de no poderse controlar por las
autoridades correspondientes, constatdndose incluso el ingreso de armas blancas al escenario
deportivo.

17. Por lo cual este Comité establece que el club que fungié como Local tuvo un actuar
negligente en cuanto a las medidas que debia adoptar, en primera instancia respecto de
garantizar la separacion en sectores diferentes de los grupos de aficionados locales y
visitantes de acuerdo con sus entradas — conforme al Decreto 1717 de 2010- y posteriormente
al no adoptar medidas que mitigaran los riesgos que venian advirtiendo las autoridades
locales, conforme se evidencia en el acta del PMU.

18. Este es el factor del cual es responsable disciplinariamente el club, pues queda demostrado
de manera clara y suficiente que las conductas presentadas fueron producto de la negligencia
desplegada antes y durante el partido.

19. Ya fue entonces analizada la primera parte del literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF
y se determiné que el club local efectivamente incurri6 en un factor del cual es culpable, por
lo que se pasara al analisis de su parte final que corresponde: “un partido no puede disputarse
0 se termina anticipadamente por disposicion del arbitro.”, no sin antes mencionar que el
club en sus descargos ha precisado que no corresponde con lo reportado en el informe del
arbitro, el cual no termind anticipadamente el evento deportivo sino que lo suspendio
definitivamente y por ende no se ajusta a lo previsto al tipo disciplinario y aplicarlo
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vulneraria el principio de tipicidad de la norma imputada, pasara a estudiar por el Comité tal
cuestion.

20. Lo primero que debe mencionarse es que en el anexo del informe del arbitro del partido, el
cual, fuera debidamente trasladado al club investigado, report6 lo siguiente:

“Por todo lo observado en el terreno de juego y la informacion suministrada por las
autoridades, se procedi6 a llamar a los delegados de ambos equipos e informarles que,
el partido quedaba suspendido definitivamente por falta de garantias.”

21. En linea con lo anterior, a este Comité no le corresponde valorar las decisiones adoptadas
por el arbitro del partido al ser este la suprema autoridad deportiva durante los partidos (art.
136 del CDU de la FCF) ademas de que sus decisiones se adoptan de acuerdo con las Reglas
de Juego expedidas por la IFAB.

22. Dicho lo anterior, deberd acudirse al Glosario de la IFAB y no al de la RAE como lo hace el
club Atlético Nacional en sus descargos, para poder ahondarse en el término suspension
definitiva, pues estas Reglas de Juego de la IFAB ademaés de ser internacionales, son de
obligatorio acatamiento en el desarrollo del futbol asociado.

23. Asi las cosas, conforme con el Glosario de la IFAB se entiende por este término, lo siguiente:
“Suspender definitivamente (— abandon)
Finalizar o dar por concluido un partido antes de consumirse el tiempo reglamentario.”

24. Ahora bien, conforme con el informe del arbitro, el partido se vio interrumpido en el minuto
53", prologandose dicha suspension por mas de 30 minutos, y al constatarse con el capitan
de la policia, que era quien se encontraba a cargo de la seguridad de estadio, se le manifestd
que: “la situacion era critica y que habia muchos hinchas heridos”, determinando asi la
suspension definitiva entendida como partido concluido antes de consumirse el tiempo
reglamentario, que para el caso concreto fue en el minuto citado.

25. Sumado a lo anterior, debe indicarse concretamente que el arbitro no determing la suspension
definitiva sin ninguna razén, tuvieron que transcurrir mas de 30 minutos que fueron
otorgados al club local para que presentara las acciones reactivas que permitieran la
reanudacion del encuentro deportivo, lo que qued6 corroborado cuando el arbitro acudié con
el capitan de la policia para determinar si estaban las condiciones minimas para continuar el
partido, situacion que no ocurrié y, por tanto, decidié imponer la suspension por falta de
garantias en su informe.

26. En suma, conforme con las Reglas de Juego de la IFAB y lo reportado por el arbitro en su
informe el partido ha concluido antes de consumarse el tiempo reglamentario ajustandose al
precepto normativo de la parte final del literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF que
dispone que un partido no puede disputarse o se termina anticipadamente por disposicién
del arbitro, y como se analizé, derivado de un factor del cual es responsable el club local
como organizador del encuentro deportivo.
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27. Aunado a lo anterior, debe rechazar el Comité el argumento de Atlético Nacional cuando
manifiesta lo siguiente:

“queremos dejar a consideracion del CDC el nefasto precedente que seria determinar
la sancion por derrota por renuncia o retirada en contra de Atlético Nacional y en
favor de Junior FC.

(..)

Por lo tanto, otorgar puntos al club visitante, sobre quienes sus hinchas al ver un
marcador adverso de 2-0 decidieron iniciar actos vandalicos, para asi favorecer a su
club, implicaria un precedente sumamente riesgoso y peligroso para el futbol
colombiano.”

28.  Conforme se expreso a lo largo de esta decision, este Comité establece que el club que
fungié como Local tuvo un actuar negligente en cuanto a las medidas que debia adoptar,
en primera instancia respecto de garantizar la separacion en sectores diferentes de los
grupos de aficionados locales y visitantes de acuerdo con sus entradas — conforme al
Decreto 1717 de 2010- y posteriormente al no adoptar medidas que mitigaran los riesgos
que venian advirtiendo las autoridades locales, conforme se evidencia en el acta del PMU,
los cuales se concretaron en los desmanes de violencia.

29. Ademas, en ningln caso es la primera decision en la que se discute tal situacién por esta
autoridad disciplinaria, pues se puede acudir a analizar la reiterada jurisprudencia
relacionada con la aplicacion del literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF, a saber:
Resolucion 011 de 2022; Resolucién 021 de 2022; Resolucion 061 de 2022; Resolucion 084
de 2023; Resolucion 084 de 2023; Resolucion 019 de 2024.

30. De esta manera, en los términos del literal h) del articulo 83 se sanciona al Club Atlético
Nacional S.A., con derrota por retirada o renuncia, que en los términos del articulo 34 del
CDU de la FCF, conlleva como consecuencia que el resultado sea de cero —tres (0-3) a favor
del contendor, esto es, el Club Deportivo Popular Junior F.C.S.A.

31. Adicionalmente, el articulo 83 del CDU de la FCF prevé una multa de 20 SMMLV, que se
procede a imponer, sin perjuicio de las demas conductas de caracter disciplinario que se
advierten en los informes presentados por los oficiales de partido.

. SINTESIS DE LA DECISION

Sancionar al Club Atlético Nacional S.A., con derrota por retirada o renuncia y multa veintiséis
millones de pesos ($26.000.000) por incurrir en la infraccion contenida en el literal h) del
articulo 83 del CDU de la FCF, al constatarse que como organizador del encuentro deportivo
tuvo un comportamiento negligente, entre otros: al no atender las advertencias efectuadas por
las autoridades locales respecto de la hinchada visitante, asi como tampoco implementar las
acciones reactivas que permitieran la continuacion del partido disputado por la 10? fecha de la
Liga BetPlay DIMAYOR Il 2024 contra el Club Deportivo Popular Junior F.C.S.A.
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Asi mismo, este 6rgano disciplinario hace un llamado a los medios de comunicacidn, para que
en el ejercicio de su actividad periodistica realicen las precisiones sobre la competencia
funcional que tiene el Comité Disciplinario de la DIMAYOR al momento de proferir sus
decisiones, las cuales se enmarcan en el &mbito privado, y persigue la proteccion del bien
juridico esencial denominado “competencia”, en la medida en que la proteccion de la vida y la
integridad de las personas que acuden a los escenarios deportivos donde se llevan a cabo
encuentros deportivos del fatbol profesional colombiano, conllevan una corresponsabilidad
entre las entidades publicas, quienes seran los encargados de tomar las medidas correspondientes
a nivel pablico, conforme lo dispuesto en la normatividad vigente, en particular, las Leyes 1270
de 2009, 1445y 1453 de 201, y los Decretos 1717 de 2010 y 1007 de 2012.

Por lo anteriormente descrito el Comité Disciplinario del Campeonato,

V. RESUELVE

1. Sancionar al Club Atlético Nacional S.A., con derrota por retirada o renuncia y multa
veintiséis millones de pesos ($26.000.000) por incurrir en la infraccién contenida en el
literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF, en el partido disputado por la 10? fecha de la
Liga BetPlay DIMAYOR | 2024 entre el Club Atlético Nacional S.A. y el Club Deportivo
Popular Junior F.C.S.A.

2. Conforme con lo anterior, al decretarse la perdida por retirada o renuncia, el resultado final
sera de cero — tres (0-3) a favor del contendor, esto es, el Club Deportivo Popular Junior
F.C.S.A., en los términos del articulo 34 del CDU de la FCF.

3. Contra la presente decisién procede recurso de reposicion ante este Comité Disciplinario y
de apelacion ante la Comision Disciplinaria de la DIMAYOR.

Articulo 5°. - Club Deportivo Popular Junior F.C. S.A. (“Junior”), sancionado con seis (6) fechas de
suspension de plaza parcial (tribuna Norte y tribuna Occidental - parte altay baja) y multa
de trece millones de pesos ($13.000.000), por incurrir en la infraccion contenida en los
numerales 2, 4, 5, 6, 8 y 9 del articulo 84 del CDU de la FCF, en el partido disputado por
la 102 fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR | 2024 contra el club Atlético Nacional S.A.

El Comité conocié de los hechos constitutivos de presuntas infracciones disciplinarias a través

de los informes oficiales del partido.

1. TRAMITE PROCESAL

1. Eldia 26 de septiembre de 2024 se disput6 la 10? fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR I -
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2024, entre el Club Atlético Nacional S.A. y el Club Deportivo Popular Junior F.C.S.A. en
el estadio Atanasio Girardot de la ciudad de Medellin.

2. El arbitro del partido en su informe reporto:

“Al minuto 53 y después que el equipo local marcé un gol. El juego se suspendio
inicialmente por algunos minutos, producto del enfrentamiento entre hinchas de la barra
local y visitante, que se encontraban en el sector nor — occidental alta. El incidente
continuo y se traslado para la tribuna occidental alta y baja, porque los hinchas que se
venian enfrentando se pasaron para esa localidad. La situacion se fue colocando méas
tensa, a tal punto que algunos hinchas ingresaron al terreno de juego desde occidental,
(por el sector del banco técnico del equipo visitante), a seguir agrediéndose fisicamente y
usando armas corto punzantes. En ese momento, el equipo arbitral les solicito a los
jugadores y miembros del cuerpo técnico de ambas instituciones, que ingresaramos de
forma inmediata a los camerinos, hasta que la situacion se pudiera controlar. Alrededor
de 30 minutos después, se dialogo con el capitan de la policia, quien se encontraba a cargo
de la seguridad de estadio, quien manifiesta que: “la situacién era critica 'y que habia
muchos hinchas heridos”. Por todo lo observado en el terreno de juego y la informacion
suministrada por las autoridades, se procedié a Ilamar a los delegados de ambos equipos
e informarles que, el partido quedaba suspendido definitivamente por falta de garantias.
Al momento de la suspension, el encuentro deportivo se encontraba con un marcador de
dos (2) por cero (0) a favor del equipo local.” (sic)

3. EIl Comisario del partido en su informe reporto:

“Se presento invasion al terreno de juego 54 * Minuto occidental * Tribuna * Hinchada
Luego de que las rifias se trasladaron de la tribuna norte alta a la occidental, muchas
personas buscaron el terreno de juego como zona segura” (Sic) “En el minuto 54
Atlético Nacional consigue el segundo gol y esto desencadena en discusiones que
terminan en el robo de un trapo de los hinchas de Nacional por parte de la hinchada
visitante. Empiezan peleas que se trasladaron a la tribuna occidental y a la zona 1 del
estadio.”

4. El oficial de medios del partido en su informe reporté:

“Transcurrido el minuto 54 del partido hubo confrontacion en la tribuna norte entre los
hinchas del equipo local y visitante, después de traslado a la tribuna occidental y en ese
momento el publico buscando resguardo invadi6 la cancha. Debido a esto el juez central
decide suspender el partido. No hubo fotdgrafos, periodistas o ningn otro medio
afectado fisicamente, debido a la suspension de cancelaron las entrevistas postpartido,
rueda de prensa g zona mixta.”

5. Ademas de los informes de los oficiales de partido, las imagenes oficiales y los diferentes
videos de los medios de comunicacion y que circulan en las redes sociales, es de publico
conocimiento los hechos de violencia ocurridos en el estadio Atanasio Girardot de la ciudad
de Medellin.

6. En consecuencia, el Comité Disciplinario del Campeonato, en ejercicio de sus facultades,
en los términos del articulo 164 del CDU de la FCF, inici6 procedimiento disciplinario
contra el Club Deportivo Popular Junior F.C. S.A, con base en las presuntas infracciones
que se sefialan en el siguiente apartado.
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1. ARGUMENTOS DEL INVESTIGADO:

Teniendo en cuenta los descargos presentados por el club Junior, se procedera a transcribir
algunos apartados de los mismos a fin de que ser valorados en la presente decision, advirtiendo
que los mismos fueron estudiados en su integridad por parte de esta autoridad disciplinaria:

1. Que Junior no tiene ninguna relacién de auspicio ni patrocinio con las denominadas barras
populares del club, las cuales adquieren su boleteria bajo las condiciones de mercado. Bajo
este entendido, se pone de presente que Junior no entregd boletas, no facilité el traslado, ni
tuvo cualquier tipo de relacion con los espectadores que se desplazaron a la ciudad de
Medellin asistir al partido. Es decir que ninguna de las personas involucradas en los hechos
ocurridos durante el partido tiene algln tipo de vinculacién con Junior, y su asistencia e
ingreso al partido era responsabilidad absoluta del organizador del evento.

2. Que Junior se compromete a redoblar los esfuerzos para educar y concientizar a su aficion
sobre la importancia del comportamiento adecuado en los escenarios deportivos, con el fin
de prevenir y mitigar cualquier acto violento que pudiera surgir durante los partidos en los
que participe el Club.

3. Que Atlético Nacional en su condicion de club local y organizador del evento, es
incontrovertiblemente responsable de la terminacidn anticipada del partido, por disposicion
del arbitro, y de los hechos ocurridos en el mismo, en la medida en la que es quien debe
brindar las garantias necesarias para la realizacion del encuentro deportivo, antes, durante
y después de finalizar el mismo, procediendo a transcribir el literal h), art. 83 del CDU de
la FCF.

4. Seguidamente se procede a indicar alguna jurisprudencia de este mismo Comité
disciplinario para determinar de quien es la obligacion en la adopcion de las garantias y el
deber de cuidado que se encuentra en cabeza de los clubes que fungen en su condicién de
local en un determinado partido; por lo cual, se precisa que se cumplen con los presupuestos
facticos y juridicos para que el Atlético Nacional sea considerado como el sujeto activo de
la infraccion contenida en el literal h) del articulo 83 del CDU de la FCF.

5. Con base en lo expuesto, procedio a solicitar a este Comité que en caso de considerar la
imposicion de una sancion, se tenga en cuenta los argumentos esgrimidos y particularmente
en caso de considerar alguna imposicion de sancion, se procediera con la tribuna donde se
originaron los hechos y donde se originaron los hechos y donde se produjeron las rifias entre
los asistentes al partido, o que se limite el acceso del nimero de hinchas que ingresaron a
dicha zona del estadio.

6. Y posteriormente procedio a solicitar la aplicacion del literal h), articulo 83 del CDU de la
FCF y que el resultado del partido sea de 0 x 3 a favor del Junior, en consonancia con el
articulo 34 del mismo cédigo.

1. CONSIDERACIONES DEL COMITE

Una vez valorados con criterios de racionalidad los elementos obrantes en el expediente, asi
como los descargos formulados por Club Deportivo Popular Junior S.A, procede el Comité
a dar las consideraciones del caso, entre lo cual se debe precisar:
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1. Sobre el particular el articulo 84 numerales 2, 4, 5, 6, 7, 8 y 9 del CDU de la FCF que
disponen:

“Articulo 84. Responsabilidad por la conducta de los espectadores:

2. (Modificado por el Acuerdo de Asamblea No. 043 del 8 de marzo de 2018. Ver notas
de vigencia) Los clubes que hagan las veces de visitante seran responsables de la conducta
impropia de los espectadores considerados como sus seguidores, de conformidad con el
grado de culpabilidad que se logre establecer. Los espectadores sentados en las tribunas
reservadas a los visitantes son considerados como seguidores del club visitante, salvo
prueba en contrario.

(...)

4. Se considera conducta impropia, particularmente, los actos de violencia contra
personas o cosas, el empleo de objetos inflamables, el lanzamiento de objetos, el
despliegue de pancartas con textos de indole insultante, los gritos injuriosos y la invasion
del terreno de juego.

5. La conducta impropia de los espectadores que genere desordenes antes, durante o
después de un partido, en el estadio, dara lugar a la sancién del club consistente en
amonestacion o a la suspension de la plaza de una (1) a tres (3) fechas.

6. En caso de suspension al club respectivo se le impondra multa de ocho (8) a diez (10)
salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la infraccién. Si como
consecuencia de la conducta anterior se derivare dafio a las instalaciones o a las personas,
la sancion serd de dos (2) a cuatro (4) fechas de suspension y multa de diez (10) a doce
(12) salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la infraccion sin perjuicio
de la obligacion de indemnizar los dafios causados.

7. Cuando el publico invada la cancha se sancionaré al club local con suspension de la
plaza de una (1) a tres (3) fechas. Si como consecuencia de la invasion se retardare o
impidiere el normal desarrollo del partido, la suspension sera de dos (2) a cuatro (4)
fechas.

8. Si de la falta se derivaren dafios a las instalaciones deportivas, la suspension sera de
dos (2) a seis (6) fechas.

9. Incurrird el club en la sancion anterior en caso de que el publico agrediere a los
arbitros, directivos, personal integrante de los equipos o autoridades, antes, durante o
después del partido. ”

2. Conforme a los anteriores elementos, este Comité evidencié que: (i) Espectadores
identificados como seguidores del Junior desplegaron actos de violencia contra las
personas, que generaron el reporte de diversos heridos, y (ii) que no se trat6 de un hecho
producido por pocas personas, ya que por el contrario, la situacién alcanz6 tal magnitud
que el partido debid ser suspendido de manera definitiva por falta de garantias.

3. Ahora bien, es claro que parte de los espectadores que desplegaron la conducta se
identificaron por parte de los oficiales de partido como seguidores del club Junior, cotejado
ademas con las diferentes imagenes oficiales del partido y los diferentes videos de personas
que presenciaron tales hechos, razén por la cual se debe atender a los presupuestos del
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numeral 2 del articulo 84 del CDU de la FCF, que atribuye responsabilidad a los clubes que
hagan las veces de visitante por la conducta impropia de los espectadores considerados como
sus seguidores.

4. Este Comité reitera el criterio que adopté mediante el articulo 14° de la Resolucion No. 053
del 2021, en el sentido que el club visitante no tiene una injerencia directa en el disefio de
las medidas de seguridad propias de un partido de fatbol en la cual el principal responsable
es el organizador del evento. No obstante, el equipo visitante, al tener una responsabilidad
que le es atribuida por el CDU de la FCF, tiene un deber de diligencia frente a la conducta
que desplieguen los aficionados que se identifiquen como sus seguidores.

5. Lo anterior se encuentra en consonancia con la normatividad que emana desde la FIFA y se
refleja a lo largo de todo el sistema federativo, concluyendo en las normatividades que las
distintas federaciones y/o asociaciones expiden para efectos disciplinarios. Esta
normatividad, que ha sido expedida desde la FIFA en materia de responsabilidad por
conducta de espectadores, que ha sido ratificada por parte del Tribunal Arbitral del Deporte
(“TAS” por su denominacion en francés) tal y como consta en la decision CAS 2015/A/3874.

6. Esta decision es de suma relevancia, en la medida en que se atribuyd responsabilidad a la
federacién cuya seleccion oficiaba de visitante por un dron que ingresa al estadio portando
un banner nacionalista. Incluso en ese escenario, en el cual no se podia identificar con
exactitud quién despleg6 el dron, el TAS atribuy6 responsabilidad a la seleccién visitante
dado que se podia concluir que era de uno de sus seguidores al ser un mensaje de caracter
nacionalista.

7. De igual forma, desde la Comision Disciplinaria de la FIFA (Decision FDD-8973 and FDD-
8996 del 23 de septiembre de 2021) se ha sancionado por conducta impropia de los
espectadores del club visitante acudiendo a lo que ha de entenderse por “simpatizante” de
un determinado club, al considerar: “(...) Al respecto, el Comité recordd que segin la
Jjurisprudencia del CAS, el término “simpatizante” es un concepto abierto, que debe ser valorado
desde la perspectiva de un juicio razonable y objetivo observador. Esto significa que el
comportamiento de la persona puede llevar a un observador razonable y objetivo para concluir que
este ultimo es seguidor de ese club/asociacion en particular. Ademds, CAS especificd que el
comportamiento de las personas y su ubicacidon dentro y alrededor del estadio son criterios
importantes en la determinacion del equipo que apoyan.” (Traduccién no oficial)

8. Por su parte, la UEFA impuso una sancion en la competencia UEFA Champions League al
equipo Benfica, quien oficiaba como visitante en un partido por la fase de grupos de la
edicién 2015-2016, llegando incluso a imponer como sancién jugar a puerta cerrada partidos,
una multa de 20.000 euros y un periodo de vigilancia especial por un término de dos (2)
afios, encaminado a advertir cualquier desorden promovido por sus seguidores.

9. Todo lo anterior permite concluir que en la via asociativa existen diferentes elementos que
si permiten atribuir responsabilidad a los clubes que ofician en calidad de visitantes, y que
se condensa en el numeral 2 del articulo 84 del CDU de la FCF, con las particularidades
propias de la norma federativa interna.

10. En ese sentido, no observa el Comité un cumplimiento del minimo de diligencia exigido al
club, dado que los oficiales de partido no reportan que el club efectuara algin tipo de
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recomendacion respecto de sus seguidores que se ubicaban en las tribunas del estadio donde
se disputaba el partido. Es esencial que los clubes que ofician en calidad de visitante efectien
las recomendaciones relativas a su hinchada y seguidores, mas alla del hecho de si esta bajo
su control efectivo que tales medidas sean aplicadas o no por el organizador del evento.

11.Es de resaltar que no es el Comité el que determina la existencia de parametros de

12.

responsabilidad atribuibles a los clubes que ofician como visitante, sino el mismo CDU de
la FCF, aspecto que debe ser respetado por esta autoridad disciplinaria, que no establece ni
fija las normas, sino que procede a aplicarlas conforme con su competencia y los principios
del derecho sancionador como son los de legalidad y de tipicidad de la conducta.

En consecuencia, esta autoridad estima que los actos de violencia contra personas,
desplegadas por los espectadores identificados como seguidores del Junior, encuadran dentro
de la disposicion del numeral 4 del articulo 84 del CDU de la FCF, como conducta impropia
de espectadores.

13. Ademaés, debe agregarse que tal como se corrobora si bien los hinchas del club visitante

14,

15.

16.

inicialmente fueron ubicados en la Tribuna Norte, las conductas desplegadas se desplazaron
y propagaron de manera inmediata a la Tribuna Occidental parte Alta y Baja, tal como se
informa por los oficiales del partido y como se logra verificar en las imégenes oficiales del
mismo.

Por lo tanto, una vez establecida la infraccién disciplinaria, procede este Comité a determinar
la sancion a imponer en los siguientes términos: EI numeral 4 del articulo 84 define como
conducta incorrecta, entre otros: actos de violencia contra persona.

Asi las cosas, el numeral 5 del articulo 84 del CDU de la FCF prevé una sancion entre
amonestacion o suspension de la plaza de una (1) a tres (3) fechas. A su vez, el numeral 6
del articulo 84 del CDU de la FCF prevé un agravante a lo anterior, en los eventos en que se
deriven dafios a las instalaciones o a las personas. Para este caso concurre tal agravante, por
lo cual los limites de la sancion se modifican y pasan a ser de dos (2) a cuatro (4) fechas. En
consonancia con lo anterior, este mismo numeral determina una sancion de multa entre diez
(10) y doce (12) SMMLV.

No obstante, sobra advertir que el numeral 7 del articulo 84 del CDU de la FCF, prevé una
sancion de suspension de plaza entre (1) y tres (3) fechas cuando el publico invada la cancha,
junto con un agravante cuando se impide el normal desarrollo del partido que modifica los
limites sancionatorios entre dos (2) y cuatro (4) fechas. Situaciones que en el presente caso
no concurren.

17. Finalmente, el numeral 9 del citado articulo indica que cuando de la invasién se derivan

18.

agresiones a, entre otros, las autoridades, la sancion de suspension ira de dos (2) a seis (6)
fechas, aspecto que fue acreditado en el presente caso.

En atencion a lo indicado, los limites de la sancién se ubican inicialmente entre dos (2) fechas
y las seis (6) fechas, no obstante, en atencidn al citado concurso de infracciones, previsto en
el articulo 49 del CDU que dispone: “El 6rgano disciplinario competente le impondré la
prevista para la infraccion méas grave, sin perjuicio de que pueda incrementarse analizando
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las circunstancias concurrentes, si bien, tal incremento no podra superar la mitad del
maximo de la cuantia prevista para tal infraccion de mayor gravedad.”, la sancion a imponer
tiene un limite fijado hasta nueve (9) fechas de suspension de plaza.

19. Ahora bien, bajo los elementos facticos y probatorios analizados por este Comité, se ha
logrado determinar que las conductas impropias que fueron ocasionadas por la barra de los
espectadores identificados como del club visitante estuvieron ubicados en las tribunas Norte
y Occidental parte baja y alta del estadio, como fue la invasion al terreno de juego y los
diferentes actos de violencia.

20. Por lo anterior, fijados los limites minimos y maximos de la sancion, este Comité impondra
una sancion correspondiente a seis (6) fechas de suspension parcial de la plaza, conforme a
lo previsto en el articulo 30 del CDU de la FCF. En lo relativo a la multa, se impondra once
(11) SMMLV que equivalen a catorce millones trescientos mil pesos ($14.300.000).

21. No obstante, no se impondré la sancion més grave en atencién a que la adopcion de las
medidas de seguridad con respecto a las hinchadas presentes en el estadio, le corresponden
al club local.

22. Aunado a lo anterior, este Comité debe aclarar que la sancién se cumplira en cualquier plaza
en la que oficie como local el club Junior, en los términos del articulo 30 del CDU de la FCF.

23. Finalmente, este Comité hace una invitacion al club Junior para que en la competencia Liga
BetPlay DIMAYOR Il 2024, en los partidos que oficie como local, se desarrollen acciones
pedagdgicas que permitan sensibilizar a su hinchada como, por ejemplo, que ingresen de
forma gratuita y GUnicamente menores de edad, cada uno acompafiado por un solo adulto
responsable, en coordinacion con las autoridades competentes, en particular la Alcaldia y el
ICBF. Lo anterior, en fomento del estadio como un escenario de paz y sana convivencia, asi
como una invitacion a todos los hinchas a respetar el estadio como un espacio de fomento
de valores positivos para la nifiez y el publico en general.

24. Por lo expuesto, este Comité sanciona al Club Deportivo Popular Junior F.C. S.A. con seis
(6) fechas de suspensién de plaza parcial Tribuna Norte y Tribuna Occidental (parte alta y
baja), y multa de trece millones de pesos ($13.000.000), por incurrir en la infraccion
contenida en los numerales 2,4, 5, 6, 7,8y 9 del articulo 84 del CDU de la FCF, en el partido
disputado por la 112 fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR Il 2024 contra el club Atlético
Nacional S.A.

Contra la presente decision procede recurso de reposicion ante este Comité y recurso de
apelacion ante la Comisién Disciplinaria de la DIMAYOR.

IV. SINTESIS DE LA DECISION

El Comité decidi6 sancionar al Club Deportivo Popular Junior F.C. S.A., con una suspension de
seis (6) fechas de plaza parcial en Tribuna Norte y Tribuna Occidental (parte alta y baja) donde
oficie como local y una multa de diez (10) SMMLV correspondientes a trece millones
cuatrocientos mil pesos ($13.000.000), una vez se acreditd la comision de una conducta
impropia de espectadores “actos de violencia” y como consecuencia de ello, se suspendio
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definitivamente el partido por falta de garantias por la 10? fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR
Il - 2024, entre el Club Atlético Nacional S.A. y el Club Deportivo Popular Junior F.C.S.A.

Por lo anteriormente descrito el Comité Disciplinario del Campeonato,
V. RESUELVE

1. Sancionar al Club Deportivo Popular Junior F.C. S.A., con suspension de seis (6) fechas
de plaza parcial (Tribuna Norte y Tribuna Occidental - parte alta y baja) donde oficie como
local y una multa de diez (10) SMMLYV correspondientes a trece millones cuatrocientos mil
pesos ($13.000.000), por incurrir en la infraccion descrita en los numerales 2, 4,5, 6,8y 9
del articulo 84 del CDU de la FCF; en el partido disputado por la 10?2 fecha de la Liga
BetPlay DIMAYOR Il - 2024, entre el Club Atlético Nacional S.A. y el Club Deportivo
Popular Junior F.C.S.A.

2. Contra la presente decision procede recurso de reposicion ante este Comité Disciplinario y
el de apelacion ante la Comision Disciplinaria de la Dimayor.

Articulo 6°. - Las sanciones econémicas impuestas en esta resolucion deberan cancelarse a la DIMAYOR dentro
del término previsto en el articulo 20° del Cédigo Disciplinario Unico de la FCF, el cual sefiala:

“Articulo 20. Ejecucion de la multa.

1. Los clubes o personas que hayan sido multados deberan cancelar el valor correspondiente dentro
de los veinte (20) dias siguientes a la fecha de notificacion de la sancion. De no hacerlo quedaran
inhabilitados para actuar en las fechas subsiguientes y si se tratare de un club, el mismo sera
sancionado con deduccion de puntos de los obtenidos en el campeonato en curso o del siguiente
campeonato.

Para tal efecto, la comisién o autoridad disciplinaria correspondiente, a través de resolucion, hara
la respectiva publicacion sobre los inhabilitados por esta causa.”

Fdo. Fdo.
LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA WILSON RUIZ OREJUELA
Presidente Comisionado
Edo. ) Fdo. ) )
JORGE IVAN PALACIO GEILER FABIAN SUESCUN PEREZ
Comisionado Secretario
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