DIMAYOR

COLOMBIA

RESOLUCION No. 045 de 2025
22 de Mayo de 2025

. Por la cual se imponen unas sanciones
EL COMITE DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL PROFESIONAL
CATEGORIAS “A” y “B”

En uso de sus facultades legales y estatutarias,

PROCEDE A RESOLVER:

Articulo 1° - Sancionar al sefior Eduardo Pimentel Murcia, persona con influencia manifiesta del Club
Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A. (“Boyaca Chic6”) con cuatro (4) meses para
ejercer cualquier actividad relacionada con el fitbol y multa de cuarenta y dos millones
setecientos cinco mil pesos ($ 42.705.000) por incurrir en la infraccion descrita en el
numeral 4, articulo 72 del CDU de la FCF, por los hechos ocurridos en el partido disputado
por la 18? fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR 1 2025, entre el Deportivo Boyaca Chicé
Futbol Club S.A. y el Club Alianza Valledupar F.C.S.A.

El Comité conocidé de la presunta infraccion en calidad de hecho notorio, por difusion de
informacion a través de la red social X.

I. TRAMITE PROCESAL

1. De conformidad con el articulo 157 del Cédigo Disciplinario Unico de la FCF, el Comité
requirié al Club Deportivo Boyaca Chico, para que presentara los argumentos y las
pruebas que pretendiera hacer valer con relacion al tramite disciplinario, y a las imagenes
obtenidas.

2. Dentro del término concedido por el Comité, el Club Deportivo Boyaca Chicé presentd
los correspondientes descargos, argumentos dentro de los cuales esbozo:

“En primer lugar, hay que sefialar, que las declaraciones acontecidas por parte del serior
PIMENTEL MURCIA, desde ningun punto de vista, pueden tomarse como unas
declaraciones que conllevase a injuriar, dariar o determinar malas prdcticas al interior
del arbitraje, como por ejemplo, amario de partidos, ni mucho menos tuvieron un
destinatario especifico, como si lo tuvo, el mensaje realizado por el seiior EDUARDO
DAVILA, en contra de un presidente de club y con las cuales enuncia que el arbitraje esta
al servicio del dirigente, perjudicando la honra y buen nombre del Seiior PIMENTEL
MURCIA.

Por otro lado, hay que precisar que el seiior EDUARDO PIMENTEL MURCIA no tiene
una vinculacion directa con el DEPORTIVO BOYACA CHICO FUTBOL CLUB S.A., ya
que no es directivo, no es trabajador, ni mucho menos representante del club en ninguna
instancia, ya sea judicial o administrativa, lo anterior, plenamente demostrable con el
certificado de existencia y representacion legal, expedido por la camara de comercio de la
ciudad de Tunja, donde se sefiala con claridad, el Representante Legal y el suplente del
Club y en donde el sefior PIMENTEL MURCIA no es sujeto determinado.
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La apertura del procedimiento disciplinario en contra del seiior Eduardo y del club Mesita
FC, con fundamento en supuestas declaraciones que “podrian estar dirigidas en contra
de algunos funcionarios u organismos deportivos que componen la FCF y la DIMAYOR”,
se recibe con perplejidad. No obstante, resulta necesario admitir que esta sorpresa no es
absoluta, dado el precedente que esta Comision ha venido consolidando en relacion con
decisiones marcadas por un preocupante sesgo interpretativo.

()

En consecuencia, resulta juridicamente insostenible que esta Comision haya optado por
aplicar dicho articulo en perjuicio del seiior PIMENTEL MURCIA y del club que
represento, mientras omite su aplicacion frente a hechos aun mas graves proferidos por el
seiior EDUARDO DAVILA, quien acuso publicamente y sin el mds minimo sustento
probatorio al sefior PIMENTEL de tener “a su servicio al arbitro” dejando entrever que
este comprado o amariado en el encuentro deportivo.

Esta afirmacion, no solo afecta gravemente la honra del sefior PIMENTEL, sino que atenta
directamente contra la integridad del arbitraje y la legitimidad misma de la competicion.

Para todos es sabido, que el seiior EDUARDO PIMENTEL MURCIA, es una persona
reconocida al interior del futbol, por su trayectoria como jugador, como directivo y hoy
como hincha, ya sea en la ciudad de Bogota o en la ciudad de Tunja, pero esto no lo hace
responsable de las actuaciones del club, y sus opiniones no pueden considerarse que sean
en representacion del DEPORTIVO BOYACA CHICO FUTBOL CLUB S.A.

Ahora bien, el traslado enunciado en el CDC 045/2025 — por medio del cual se abre
procedimiento disciplinario hace referencia a una declaracion del sefior PIMENTEL
MURCIA en sus redes sociales.

Cabe indicar que n el evento en que el seiior PIMENTEL MURCIA haya realizado alguna
manifestacion sobre el desempeiio arbitral, lo habria hecho en el ejercicio legitimo de su
derecho a la libertad de expresion, consagrado en el articulo 20 de la Constitucion Politica
de Colombia y desarrollado ampliamente por la Corte Constitucional en multiples
pronunciamientos, los cuales facultan a que los asociados, se expresen libremente en virtud
de sus propias opiniones sin que exista ningun tipo de coaccion por parte de terceros para
la emision de esos pronunciamientos.

No puede pretenderse sancionar a un particular por emitir una opinion sobre un tema de
interés publico, mas aun cuando el futbol profesional y sus decisiones arbitrales son objeto
de constante debate en el ambito deportivo y periodistico a nivel nacional.

En relacion con la supuesta manifestacion atribuida al sefior PIMENTEL MURCIA, es
necesario precisar que la misma, habria sido realizada en una red social que no es oficial
de la DIMAYOR, razon por la cual, al ser una cuenta privada, sus apreciaciones
comprometen unica y exclusivamente a su emisor, el cual, sus declaraciones se encuentran
cobijadas por la libertad de expresion.

En este orden de ideas, se reitera y refuerza lo ya manifestado respecto a la total
desvinculacion del seiior PIMENTEL MURCIA con el DEPORTIVO BOYACA CHICO
FUTBOL CLUB S.A.., pues este no es directivo, empleado ni representante de la
institucion, y por lo tanto, NO es una persona, a la fecha, influyente en el Futbol
Profesional Colombiano.

No obstante, es importante precisar que el sefior PIMENTEL MURCIA no ha acompariado
al presidente del club a ningun tipo reuniones, como se puede observar en los registros
que se han diligenciado en los formatos respectivos ante la DIMAYOR, como en otros
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casos si se ha presentado y en donde por parte de acompariantes se han proferido
acusaciones graves en contra de presidentes de institucion, y no se ha presentado sancion
alguna.

Actualmente, el seiior PIMENTEL MURCIA no tiene ninguna relacion directa con el
equipo que represento, aunque es de conocimiento publico que fue el fundador del equipo,
hecho que naturalmente lo vincula emocional e historicamente con la institucion, pero que
de ninguna manera lo convierte en su vocero ni en un representante con capacidad de
incidir en decisiones oficiales.

En consecuencia, cualquier comentario que haya sido atribuido al seiior PIMENTEL
MURCIA carece de relevancia disciplinaria y no puede ser tomado en serio como un
pronunciamiento institucional o con efectos juridicos, ya que, ademads de tratarse de una
manifestacion privada, no proviene de un representante autorizado del club ni se enmarca
dentro de un canal oficial del Futbol Profesional Colombiano.

Por lo anterior, resulta improcedente cualquier intento de vincular al DEPORTIVO
BOYACA CHICO FUTBOL CLUB S.A. con las supuestas declaraciones del sefior
PIMENTEL MURCIA, pues su opinion, de haber existido, no compromete en ninguna
medida a la institucion.

Ahora, una cosa es que se continue por parte de la Comision de forzar una relacion
inexistente entre el DEPORTIVO BOYACA CHICO FUTBOL CLUBy el sefior PIMENTEL
MURCIA.

Se ha argumentado, sin prueba alguna, que el sefior PIMENTEL MURCIA representa los
intereses del club, cuando en realidad no tiene vinculo alguno con la institucion. Esta es
una clara estrategia de coaccionar a esta Institucion, entorno de la persecucion que hemos
sido sujeto por parte de los organos directivos del Futbol Profesional Colombiano.

SOPORTE JURISPRUDENCIAL.

Como es de conocimiento, en el mes de abril de 2025, se presento queja formal en contra
del sefior EDUARDO DAVILA, dirigente del UNION MAGDALENA S.A., por unos hechos,
desde nuestro punto de vista, mas gravosos que el caso que nos ocupa, toda vez que el
seiior EDUARDO DAVILA, seiialo directamente a un presidente de un equipo afiliado a la
DIMAYOR, de tener el arbitraje a su servicio.

En ese orden de ideas, EL COMITE DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL
PROFESIONAL CATEGORIAS “A”y “B”, mediante la Resolucion 028 del 16 de abril de
2025, indico:

“Por lo anterior, si bien es cierto, el Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.4, advierte
una situacion en la que presuntamente el seiior Eduardo Davila incurrio en la infraccion
descrita en el articulo 72 del CDU de la FCF, encuentra el Comité que este no ostenta la
calidad de sujeto disciplinable, segun lo dispone el articulo 30 de los Estatutos Sociales
de la Dimayor, pues como se pudo verificar en la respuesta emitida por la administracion,
el serior Eduardo Davila, ha asistido a las asambleas de la Dimayor, en calidad de
acompariiante del Delegado, sin que esto lo convierta en sujeto disciplinable, de cara a la
disposiciones del CDU de la FCF.”

Lo anterior, a pesar de haber allegado al plenario, un sin numero de pruebas en donde
claramente se evidencia la influencia en el futbol por parte del sefior DAVILA, toda vez
que se allegaron entrevistas, declaraciones en redes sociales y articulos de prensa, en
donde el sefior DAVILA, dispone del equipo UNION MAGDALENA a su placer, sanciona
jugadores, impone multas a los mismos, situacion que conllevo a que no se encontrara al
serior DAVILA como sujeto disciplinable.
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Conforme a lo anterior; el COMIT. E DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL
PROFESIONAL CATEGORIAS “A”y “B”, concluyo:

“Es por lo anterior, que el Comité disciplinario tras agotar diferentes actuaciones

procesales, no encuentra mérito en el escrito de presentando por el Deportivo Boyaca
Chico Futbol Club S.A. que determine que el sefior Eduardo Davila, puede ser objeto de
la sancion disciplinaria descrita en el articulo 72 del CDU de la FCF, pues como se indico,
este no puede ser considerado sujeto disciplinable, en consecuencia, se procedera con el
cierre y archivo del procedimiento disciplinario.”

Em virtud de lo anterior, el COMITE DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL
PROFESIONAL CATEGORIAS “4”y “B”, determino:

“El Comité decidio el cierre de archivo del procedimiento disciplinario presentado por el
Deportivo Boyaca Chico Futbol Club contra Union Magdalena S.A., por cuanto los hechos
reportados en el escrito de queja no satisfacen los criterios descritos por el articulo 72 del
CDU de la FCE en cuanto a las calidades del sujeto disciplinable, para que el investigado
pueda ser destinatario del CDU de la FCF.”

Asi las cosas, el actuar del COMITE DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL
PROFESIONAL CATEGORIAS “A”y “B” no puede violentar los derechos fundamentales
del investigado, mas exactamente el Principio de Igualdad consagrado en el articulo 13
de la Constitucion Politica de Colombia toda vez que el principio de igualdad implica que
a situaciones de hecho iguales debe darse un tratamiento juridico equivalente, como es el
caso que nos ocupa, en asocio que la misma Corte Constitucional ha establecido que toda
diferenciacion debe estar debidamente fundamentada en criterios objetivos, razonables y
proporcionales de conformidad con la Sentencia C-093 de 2001,

diferenciacion que en el presente caso no se puede establecer, ya que tanto el serior Davila,
como el seiior PIMENTEL MURCIA, se encuentran en las mismas condiciones procesales.
Hay que evidenciar que ambas situaciones corresponden a declaraciones criticas hacia la
organizacion arbitral, ambas fueron realizadas por el dirigente del Union Magdalena y
EDUARDO PIMENTEL como persona NO activa en el fiitbol organizado.

Lo anterior pone de manifiesto una preocupante aplicacion discrecional y selectiva de las
disposiciones disciplinarias, lo cual resulta contrario a los principios estructurantes del
derecho disciplinario deportivo, entre ellos:

* Principio de legalidad y tipicidad: exige que toda conducta sancionable esté previamente
descrita en una norma de manera clara y precisa, y que su interpretacion sea coherente y
uniforme.

La aplicacion parcial de la disposicion con base en criterios subjetivos vulnera este
postulado esencial.

* Principio de igualdad y no discriminacion: impone el deber de tratar de manera igual a
quienes se encuentren en situaciones equivalentes. Sancionar al seiior Eduardo por
declaraciones presuntamente ofensivas, mientras se omite toda actuacion respecto de
acusaciones directas y calumniosas proferidas por otro oficial, constituye una grave
infraccion de este principio.

* Principio de imparcialidad: exige que la autoridad disciplinaria actie sin prejuicios ni
favoritismos, preservando la objetividad en sus actuaciones. El doble estindar que se

evidencia en este caso erosiona la credibilidad institucional de esta Comision.

* Principio del debido proceso: comprende el derecho a ser juzgado conforme a normas
previamente establecidas, bajo condiciones de igualdad juridica y con plena garantia de
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defensa. La selectividad en la aplicacion de las normas disciplinares mina este principio
en su esencia mas profunda.

Resulta inaceptable, desde cualquier perspectiva juridica, que el articulo 72 del CDU sea
empleado como instrumento de censura selectiva, protegiendo a ciertos actores
institucionales mientras deja desprotegidos a otros frente a ataques abiertamente lesivos.
Tal practica no solo vulnera el orden normativo, sino que compromete la legitimidad y
autoridad moral de los organos de disciplina deportiva.

Por lo tanto, se exige la aplicacion objetiva, igualitaria y no discriminatoria del régimen
disciplinario, tal como lo imponen los principios que rigen el derecho deportivo tanto en
el ambito nacional como internacional. La norma o se aplica para todos, o no se aplica
para nadie.

Las declaraciones del sefior Davila no solo son mas graves y representativas en virtud de
la acusacion directa a un presidente de Club, generando un posible perjuicio a su honor y
reputacion.

A pesar de ello, de conformidad con la resolucion 028 de abril de 2025, el serior Davila
no fue sancionado, mientras que hoy se busca sancionar al seiior PIMENTEL MURCIA,
de oficio, sin queja alguna de un tercero, situacion que se vuelve recurrente en virtud de
la persecucion a la que se ha visto inmerso, el sefior PIMENTEL MURCIA, como BOYACA
CHICO FUTBOL CLUB S.A.

Sumado a lo anterior, el seiior PIMENTEL MURCIA no tiene funciones ni capacidad de
influencia estructural dentro del BOYACA CHICO FUTBOL CLUB S.A., a diferencia del
serior Davila que si ejerce funciones contractuales y representativas dentro del club Union
Magdalena, todo esto, en virtud de las declaraciones publicas, en donde toma decisiones
por el Union Magdalena, despide técnicos, sanciona jugadores y demas actos evidenciados
en el proceso respectivo.

No podemos dejar de lado, que as decisiones de los organos disciplinarios deben respetar
los precedentes internos, salvo que exista una justificacion clara, explicita y objetiva para
apartarse de ellos. De lo contrario, se incurre en una actuacion arbitraria y contraria a
los principios de seguridad juridica y buena fe.

La decision de archivar la investigacion contra el serior Davila constituye un precedente
reciente, claro y aplicable al presente caso. Toda vez que al aplicar un criterio diferente al
seiior  PIMENTEL MURCIA sin motivacion suficiente configuraria una decision
discriminatoria e injustificada.

Como ya se ha mencionado anteriormente, El sefior PIMENTEL MURCIA, en su calidad
de persona conocida en el fiitbol, pero no activa desde el aiio 2020, amparado en el
articulo 20 de la Constitucion Politica de Colombia, tiene derecho a expresar su opinion
sobre decisiones y actuaciones arbitrales, especialmente cuando estas generan inquietud
entre los actores del futbol y a nivel general.

La Corte Constitucional ha sostenido que el derecho a la libertad de expresion debe tener
una proteccion reforzada cuando se refiere a criticas de interés publico (Sentencias T-391
de 2007 y T- 1191 de 2004), como ocurre en el presente caso, sin que se deba ejercer una
coaccion con la cual se busque callar la emision de la opinion libre de un asociado.

En este sentido, aunque las expresiones del sefior PIMENTEL MURCIA pueden calificarse
como vehementes, en ningun caso incurren en sefialamientos de corrupcion ni atribuyen
hechos falsos o delictivos a personas determinadas, como si ocurre en las expresiones del
sefior Davila, expresiones de las cuales, por parte del COMITE DISCIPLINARIO DEL
CAMPEONATO DE FUTBOL PROFESIONAL CATEGORIAS “A”y “B”, no se encontré
como sujeto disciplinable.
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Aun, si se pudiese considerar que las expresiones del sefior PIMENTEL MURCIA son
inadecuadas, estas no alcanzan la lesividad de una acusacion de colusion y corrupcion
como SI, fueron las declaraciones realizadas por el sefior Davila.

El principio de proporcionalidad exige que las sanciones disciplinarias correspondan al
nivel de afectacion efectiva del bien juridico protegido. Sancionar al sefior PIMENTEL
MURCIA y no al seiior Davila implica una contradiccion evidente con este principio
fundamental del derecho sancionador.

Por todo lo anterior, se solicita, que se decretar el cierre y archivo del procedimiento
disciplinario en contra del seior EDUARDO PIMENTEL MURCIAy del BOYACA CHICO
FUTBOL CLUB S.A. por no encontrarse acreditada la infraccion sefialada en articulo 72
del CDU de la FCF.

Como garantia de los procesos minimos constitucionales y en virtud del derecho al acceso
a la administracion de justicia, asi como el derecho a la defensa, en asocio con los demds
derechos fundamentales, y la carga de la prueba que ostenta la parte investigada, muy
comedidamente solicito se decrete:

Declaracion de parte:

Muy comedidamente se solicita que se decrete la declaracion de parte del serior
EDUARDO PIMENTEL MURCIA, investigado, para que absuelva el interrogatorio que
le debe practicar el COMITE DISCIPLINARIO DEL CAMPEONATO DE FUTBOL
PROFESIONAL CATEGORIAS “4”y “B”.

La anterior declaracion de parte, es notoriamente pertinente, conducente y util, ya que
llevara a esclarecer los hechos imputados.

La notificacion de la fecha de recepcion de la declaratoria de parte solicitada, se realizara
por medio del canal sefialado en el acapite de notificaciones.

* Con el debido respeto se solicita se oficie a la DIMAYOR, para que certifique cuando fite
la ultima vez que asistio el seiior EDUARDO PIMENTEL MURCIA como presidente,
delegado o como asistente a las reuniones ordinarias o extraordinarias, ya se como
representante o como acompaiiante del DEPORTIVO BOYACA CHICO FUTBOL CLUB
S.A.

* Resolucion 028 del 16 de abril de 2025, proferida por el COMIT. E DISCIPLINARIO DEL
CAMPEONATO DE FUTBOL PROFESIONAL CATEGORIAS “A”y “B”

I1. CONSIDERACIONES DEL COMITE

Una vez valorados con criterios de racionalidad los elementos obrantes en el expediente, procede
el Comité a dar las consideraciones del caso, entre lo cual se debe precisar:

1. Sobre el particular el articulo 72 numeral 4, del CDU de la FCF dispone:

“Articulo 72. Declaraciones contra las autoridades del futbol. A toda persona que por
cualquier medio de comunicacion formule declaraciones que comprometan la buena
imagen de FCE, sus dfiliados o los afiliados a estos, la DIMAYOR y DIFUTBOL o que
afecte la honra de los miembros del organo de administracion o control de cualquiera de
los organismos deportivos que componen FCE, DIMAYOR o DIFUTBOL, sus autoridades,
funcionarios o representantes, del personal técnico o de jugadores y en general de
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cualquier oficial u oficial de partido, se impondran las siguientes sanciones:

4) En el caso de los directivos, miembros del organo de administracion de un club, liga o

quien haya actuado o actue como delegado o representante de club en una reunion de
asamblea o reunion especial y en general, al afiliado, accionista, socio o toda persona con
influencia manifiesta en un organismo deportivo, por la primera vez, multa de veintidos
(22) a cuarenta 'y cuatro (44) salarios minimos mensuales legales vigentes y la prohibicion
de ejercer cualquier actividad relacionada con el fiithol de tres (3) a seis (6) meses”.

2. Para abordar el caso, esta instancia disciplinaria destaca que el sefior Eduardo Pimentel
Murcia, tras la finalizacion del partido disputado por la Fecha 18" de la Liga BetPlay
Dimayor I 2025, entre el Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A. y el Club Alianza
Valledupar F.C, el dia 17 de mayo de 2025 a través de su cuenta de “X”, publico lo
siguiente:

“No les da vergiienza mafiana ya todo el mundo se olvida aqui no va a pasar nada, quieren
clasificar a otros a la brava”

“Comision arbitral renuncien no sean zanganos, esto ya se salio de la madre”
“No le hagan mas mal al fuitbol, no sean descarados”
“Esto ya es maldad Federacion ud (sic) son una vergiienza y se deben ir ya esta bien”

“Haganlo por el futbol comision arbitral por Dios Santisimo van a acabar con esta vaina
no sean miserables”’

3. En primer lugar, es preciso advertir que el bien juridico tutelado por la norma imputada,
esta contemplado en el capitulo III del CDU de la FCF, en lo relativo a las infracciones a
la competicion, siendo estas normas las que procuran por la buena imagen de todos los
intervinientes en el FPC, y puntualmente que no sean objeto de declaraciones publicas que
puedan afectar la honra de sus directivos, dirigentes o miembros.

4. Asi mismo, el verbo rector contemplado en la norma enunciada sefiala que: “A toda
persona que por cualquier medio de comunicacion formule declaraciones que
comprometan la buena imagen ...” por lo anterior, el analisis de esta instancia se centra en
determinar si las manifestaciones, escritas por el sefior Pimentel, a través de su cuenta de
“X”, comprometieron la buena imagen de los sujetos pasivos reconocidos como
autoridades del futbol y que estan definidos en el articulo 72 del CDU de la FCF.

5. De entrada, es necesario precisar que, el sefior Pimentel al mencionar a la Comision
Arbitral con calificativos de “renuncien no sean zdnganos” 'y a la Federacion Colombiana
de Futbol, “ud son una vergiienza y se deben ir ya estd bien”, comprometié la buena imagen
de organismos que hacen parte de la estructura asociativa del Futbol en Colombia, pues
puso en entre dicho de manera publica la integridad y honra tanto de la Comision Arbitral,
organismo adscrito a la FCF, asi como de los dirigentes de la Federacion Colombiana de
Futbol.

6. El Comité no pretende con la presente investigacion que los diferentes intervinientes del
fatbol no discutan o presenten inconformidades respecto a las situaciones que se presentan
en el desarrollo de los encuentros del Futbol Profesional Colombiano, pero si reitera la
existencia de canales oficiales asociativos que permiten formular denuncias, querellas o
quejas para tales efectos, a fin de que se adelanten investigaciones, sin menoscabar los
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bienes protegidos por el CDU, o se incurran en conductas debidamente tipificadas en tal
cuerpo asociativo.

7. Si bien es cierto, los sujetos disciplinables por el CDU de la FCF expresan emociones o
sentimientos propios originados en el fervor y la pasion del futbol, esta instancia debe
advertir que con ello no se debe comprometer el decoro y la buena imagen de los oficiales
que fungieron en el desarrollo del partido; por lo que no son de recibo para este Comité
los argumentos expuestos por el investigado, considerando que, ese no era el escenario
natural para expresar su inconformidad.

8. En estricto sentido, se tiene que las declaraciones que dieron origen a la presente
investigacion, comprometieron la buena imagen de sujetos pasivos protegidos por la
norma disciplinaria imputada, al tratarse de declaraciones infundadas y sin elementos de
prueba que permitieran a los receptores de dichas aseveraciones, controvertir lo expresado.

9. Por lo anterior, no resultan de recibo los argumentos expuestos por el Club, al afirmar que
no es procedente imponer una sancion, cuando el generador de los hechos no tiene ningun
tipo de relacion o injerencia con el Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A., pues como
bien estd definido por la norma imputada, y como es de conocimiento publico el sefior
Eduardo Pimentel Murcia, es reconocido como persona con influencia manifiesta dentro
del Club Deportivo Boyaca Chico, hecho que a la luz del CDU de la FCF esta definido
como sujeto disciplinable.

10. Ahora bien, con relacién a la manifestacion del Club investigado, con la que afirmé
“resulta juridicamente insostenible que esta Comision haya optado por aplicar dicho
articulo en perjuicio del sefior PIMENTEL MURCIA y del Club represento, mientras omite
su aplicacién frente a hechos aiin mds grave proferidos por el seiior EDUARDO DAVILA,
quien acuso publicamente y sin el mas minimo sustento probatorio al sefior PIMENTEL
de tener “a su servicio al arbitro “dejando ver que esta comprado o amanado el encuentro
deportivo”

11. Sobre ese particular, debe este Comité identificar las circunstancias facticas que dieron
origen al caso disciplinario del precedente invocado y, consecuencia de ello, determinar si
le es aplicable o no, al expediente que nos ocupa, pues a juicio del investigado se debe
decretar el cierre y archivo del presente caso, tal como se hizo con la decision contenida
en el articulo 1° de la Resolucion No. 028 de 2025.

12. Asi las cosas, el Comité encuentra que los hechos que dieron origen al caso disciplinario,
resuelto en la precitada Resolucion, tuvieron origen en queja presentada por el aca
investigado, Deportivo Boyaca Chicé Futbol Club S.A., al considerar que el sefior
Eduardo Davila, al esbozar en un grupo de chat de WhatsApp algunas afirmaciones contra
el sefior Eduardo Pimentel (dirigente), debia ser objeto de reproche disciplinario por la
conducta descrita en el articulo 72 del CDU de la FCF.

13. Al respecto este Comité, en decision de primera instancia, mediante el articulo 1° de la
Resolucion No. 028 de 2025, optd por el cierre de archivo del procedimiento disciplinario
presentado por el Deportivo Boyaca Chico Futbol Club contra Union Magdalena S.A., al
considerar que los hechos reportados en el escrito de queja no satisfacian los criterios
descritos por el articulo 72 del CDU de la FCF, en cuanto a las calidades del sujeto
disciplinable, que para ese caso en concreto, el sefior Eduardo Davila pudiera ser
destinatario del CDU de la FCF.
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14. Respecto de esa decision el acd investigado Deportivo Boyaca Chicé futbol Club S.A., en
su calidad de quejoso, interpuso recurso de apelacion, el cual fue remitido por la secretaria
de este Comité, el dia 22 de abril de 2025, a la Comision Disciplinaria de la Dimayor, esto
conforme las competencias dispuestas en el literal d) del numeral 3 del articulo 183 del
CDU de la FCF.

15. En consecuencia, la Comision Disciplinaria de la Dimayor, mediante Resolucion No. 006
del 09 de mayo de 2025, emiti6 decision con la que resolvid la apelacion presentada y en
la que expresamente indico:

“En ese orden de ideas, es claro que el sefior EDUARDO DAVILA, SI, es un sujeto
disciplinable, y no como lo pretende hacer el comité, como un sujeto que “por cuanto los
hechos reportados en el escrito de queja no satisfacen los criterios descritos por el articulo
72 del CDU de la FCE, en cuanto a las calidades del sujeto disciplinable, para que el
investigado pueda ser destinatario del CDU de la FCF.

Para la Comision, el hecho de que el Sr. Davila no figure en los documentos oficiales del
Club no es obice para que no pueda ejercer influencia manifiesta. En efecto, el adjetivo
“manifiesta” confirma que puede haber una influencia que no sea “formal” sino aparente.

()

En ese orden de ideas, esta Comision no coincide con la postura adoptada con el aquo, en
la medida en que la influencia que ejerce el sefior Eduardo Davila en el club Union
Magdalena no depende unicamente de la participacion en calidad de acompariante o
delegado que se ejerza en las asambleas de clubes afiliados a la DIMAYOR, sino en el
impacto que tiene la opinion de la persona para adoptar decisiones al interior del
respectivo club.

Asi las cosas, esta instancia considera que el seiior Eduardo Ddvila es una persona que
ejerce_influencia manifiesta en el club Union Magdalena S.A. y, por lo tanto, tiene la
condicion_de sujeto disciplinario en los términos del articulo 72 del CDU de la FCF.”
(énfasis aniadido)

16. Con lo anterior, se puede concluir que, pese a que esta instancia mediante la decision
contenida en el articulo 1° de la Resolucion No. 028 de 2025, opté por el cierre de archivo
del procedimiento disciplinario, mediante la Resolucion No. 006 del 09 de mayo de 2025,
la Comision Disciplinaria de la Dimayor preciso que a la luz del precitado articulo 72 del
CDU de la FCF, el sefior Eduardo Davila es considerado sujeto disciplinable, dada la
influencia manifiesta que este ejercer al interior del Club Unién Magdalena S.A., decision
que resulta vinculante para este organo disciplinario, en la medida que se emiti6 por el
superior jerarquico de este Comité, decision que también fue de pleno conocimiento del
Deportivo Boyacé Chico Futbol Club, en su calidad de apelante.

17. Asi las cosas y descendiendo al caso que nos ocupa, debe precisar el Comité al Club
investigado, que el precedente invocado (Resolucion No. 028 de 2025) no resulta
aplicable, en la medida que la decision de primera instancia quedo sin efectos juridicos, y
por lo tanto no hay lugar a dudas de que el sefior Eduardo Pimentel Murcia, es sujeto
disciplinable a la luz el articulo 72 del CDU de la FCF.

18. Es por lo anterior, que los hechos y las circunstancias descritas, que tuvieron origen tras
la finalizacion del partido disputado por la 18* fecha de la Liga BetPlay Dimayor I 2025
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entre el Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A. y el Club Alianza Valledupar F.C., se
ajustan a los presupuestos facticos y juridicos de la norma aludida, y, ademas, generan
afectacion a algunos de los sujetos pasivos protegidos disciplinariamente por el CDU de
la FCF.

19. Acreditada la comision de la infraccion, la sancion a aplicarse es la establecida en el
numeral 4, articulo 72 del CDU de la FCF que prevé una sancion de multa por un minimo
(22) y un méximo de (44) SMLMYV, asi como la prohibicion de ejercer cualquier actividad
relacionada con el ftbol por un minimo de (3) meses y un maximo de (6) meses.

20. Al respecto, debe mencionarse que en el presente asunto convergen circunstancias de
especial valoracion, en la medida que el sujeto disciplinable ya ha sido objeto de sancion
por los mismos hechos y por este mismo Comité; sin embargo, pese a las recomendaciones
emitidas, en cuanto a que existen canales adecuados para presentar cualquier
inconformidad relativa al desarrollo de los encuentros del FPC, el hoy investigado sigue
incurriendo en la misma infraccion, afectando de manera publica y directa el buen nombre
de los organismos que hacen parte de la estructura asociativa del futbol a nivel nacional.

21. Asilas cosas, el Comité impondra multa de, treinta (30) SMMLY, consistentes en cuarenta
y dos millones setecientos cinco mil pesos ($42.705.000) y, la prohibicion para ejercer
cualquier actividad relacionada con el futbol por un periodo de cuatro (4) meses.

22. Con relacion a las pruebas, considera el Comité que no existen dudas respecto de que el
sefior Eduardo Pimentel es sujeto disciplinable a la luz del articulo 72 del CDU de la FCF,
asi como que este ejecutd la conducta prohibida por la misma norma, por lo tanto, no
existen circunstancias especiales que ameriten el decreto de las pruebas solicitadas.

1L SINTESIS DE LA DECISION

El Comité decidiéo sancionar al sefior Eduardo Pimentel Murcia, persona con influencia
manifiesta del Club Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A. (“Boyacéa Chic6”) con cuatro (4)
meses para ejercer cualquier actividad relacionada con el futbol y multa de cuarenta y dos
millones setecientos cinco mil pesos ($42.705.000), por incurrir en la infraccion descrita en el
numeral 4, articulo 72 del CDU de la FCF, tras haber publicado en su red social “X”
afirmaciones que comprometieron la buena imagen de las autoridades del futbol, por los hechos
ocurridos en el partido disputado por la 18* fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR 1 2025, entre
el Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A. y el Club Alianza Valledupar F.C.S.A.

Por lo anteriormente descrito el Comité Disciplinario del Campeonato,
1. RESUELVE

1. Sancionar al sefior Eduardo Pimentel Murcia, persona con influencia manifiesta del Club
Deportivo Boyaca Chico Futbol Club S.A. (“Boyacéa Chic6”) con cuatro (4) meses para
ejercer cualquier actividad relacionada con el futbol y multa de cuarenta y dos millones
setecientos cinco mil pesos ($42.705.000) por incurrir en la infraccion descrita en el
numeral 4, articulo 72 del CDU de la FCF, por los hechos ocurridos en el partido disputado
por la 187 fecha de la Liga BetPlay DIMAYOR I 2025, entre el Deportivo Boyaca Chico
Futbol Club S.A. y el Club Alianza Valledupar F.C.S.A.
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2. Contra la presente decision procede recurso de reposicion ante este Comité y el de
Apelacion ante la Comision Disciplinaria de la Dimayor.

Articulo 2°. - Las sanciones econémicas impuestas en esta resolucion deberan cancelarse ala DIMAYOR dentro
del término previsto en el articulo 20° del Cddigo Disciplinario Unico de la FCF, el cual
sefiala:

“Articulo 20.Ejecucion de la multa.

1. Los clubes o personas que hayan sido multados deberan cancelar el valor correspondiente dentro
de los veinte (20) dias siguientes a la fecha de notificacion de la sancion. De no hacerlo quedaran
inhabilitados para actuar en las fechas subsiguientes y si se tratare de un club, el mismo serd
sancionado con deduccion de puntos de los obtenidos en el campeonato en curso o del siguiente
campeonato.

Para tal efecto, la comision o autoridad disciplinaria correspondiente, a través de resolucion, hara
la respectiva publicacion sobre los inhabilitados por esta causa.”

Fdo. Fdo.
LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA WILSON RUIZ OREJUELA
Presidente Comisionado
F: do. ) Fdo. . .
JORGE IVAN PALACIO GEILER FABIAN SUESCUN PEREZ
Comisionado Secretario
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